SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 198/03-18

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 29. oktdbra 2003
o spéat'vzati staznosti REaMOS, spol. s. r. 0., Komenského 1107, Kysucké Nové Mesto,
zastipenej advokatom JUDr. M. S., C., vo veci porusenia jej zakladného prava podla ¢l. 48
ods. 1 prvej vety Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Zilina v konani
vedenom pod sp. zn. 23 C 161/03 takto

rozhodol:
Konanie o staznosti REaMOS, spol. sr. 0., zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sid) bola 25. jula 2003
dorucena staznost’ REaMOS, spol. s. r. 0. (dalej len ,,stazovatel’ka*), zastipenej advokatom
JUDr. M. S., ktorou namieta porusenie jej zdkladného prava na zdkonného sudcu podla
¢l. 48 ods. 1 prvej vety Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného stidu Zilina
(dalej len ,,0kresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 23 C 161/03.

KedZe staznost neobsahovala nalezitosti pozadované ustanoveniami zakona

v

Narodnej rady Slovenskej republiky & 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu



Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude*) a rovnako petit ndvrhu nebol v stulade s § 56
zakona o ustavnom sude, Gstavny sud vyzval stazovatel’ku vyzvou z 9. septembra 2003, aby

odstranila nedostatky svojho podania.

Ustavnému sadu bolo 22. oktobra 2003 dorudené podanie stazovatelky oznadené
ako ,,Spat'vzatie staznosti®, ktorym staznost’ z 24. jula 2003 vzala spiat’ v celom rozsahu
s odovodnenim, Ze okresny sud opatrenim pridelil vec vedenu pod sp. zn. 23 C 161/03

na prejednanie a rozhodnutie povodnej sudkyni, ¢im odpadol dovod st’aznosti.

Podl'a § 54 zékona o Gstavnom sude ak stazovatel vezme svoju staznost spit,
ustavny sud konanie zastavi okrem pripadu, ak Ustavny sud rozhodne, ze spit'vzatie sa
nepripusta, najmi ak st'aznost’ smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu
alebo inému zasahu, ktoré mimoriadne zdvaznym spoésobom porusuju zakladné prava alebo

slobody st'azovatel’a.
Vzhl'adom na to, ze stazovatel’ka vzala podanim zo 17. oktoébra 2003 svoju st'aznost’
spat’ a ustavny sud z obsahu st’aznosti nezistil existenciu skutocnosti, ktoré by mohli viest’

k zaveru o nepripustnosti zastavenia konania, rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej

¢asti tohto rozhodnutia.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 29. oktobra 2003



