SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 393/08-12

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 16. decembra
2008 predbezne prerokoval st'aznost’ P. D., t. €. vo vdzbe, ktorou namieta poruSenie svojho
prava podla ¢l. 5 ods. 1 Dohovoru o ochrane T'udskych prav a zdkladnych slobdod
a poruenie ¢l. 13 ods. 3 v spojeni s ¢l. 1 ods. 1 a &l. 12 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp.zn. 1 T 31/08 z 19. jina 2008 a uznesenim

Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2 Tos 25/2008 z 2. jula 2008, a takto
rozhodol:
Staznost P. D. odmieta zddvodu nesplnenia zdkonom predpisanych naleZitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,ustavny sad“) bolo 23. jula 2008
doru¢ené¢ podanie P. D. (dalej len ,stazovatel*) oznacené ako ,, Staznost’ proti
rozhodnutiam o zamietnuti Ziadosti o prepustenie z vizby ato ako Okresného sudu
v Novych Zamkoch tak aj Krajského sudu v Nitre “, z obsahu ktorého vyplyva, Ze stazovatel
namieta porusenie svojho prava podla ¢l. 5 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobod, ako aj porusenie €l. 13 ods. 3 v spojeni s €l. 1 ods. 1 acl. 12 ods. 1

Ustavy Slovenskej republiky uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 1 T 31/08



z 19. jana 2008, ktorym bola zamietnuta jeho Ziadost’ o prepustenie z vdzby, a uznesenim
Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2 Tos 25/2008 z 2. jala 2008, ktorym bola zamietnuté jeho

staznost’ proti uzneseniu studu prvého stupia.

Ked'Ze st'aznost’ stazovatel'a neobsahovala nalezZitosti predpisané zakonom Narodne;]
rady Slovenskej republiky ¢ 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,,zdkon o Ustavnom sude®), Ustavny sid ho pripisom 29. septembra 2008 vyzval,
aby v zmysle poucenia obsiahnutého v tomto pripise svoju staznost’ v 21-diiovej lehote
doplnil, a siCasne ho upozornil, ze ak na vyzvu nezareaguje, moze byt jeho staznost’

odmietnutad podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude.

Stazovatel' prevzal vyzvu ustavného sudu 3. oktébra 2008. V urcenej lehote
a ani do dila predbezného prerokovania staznosti na vyzvu ustavného sudu nezareagoval

a svoju staznost’ nedoplnil.

Ustavny sud névrh na zacatie konania predbezne prerokuje podla § 25 ods. 1 zakona
o ustavnom sude na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela a zistuje, ¢i nie

su dovody na odmietnutie navrhu podla § 25 ods. 2 zakona o istavnom sude.

Podla § 25 ods.2 zakona o Gstavnom sude modZze ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojedndvania navrhy, na ktorych
prerokovanie nemd pravomoc, navrhy, ktoré nemaji nélezitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy
podané oneskorene. Ustavny sud moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ak ustavny sud navrhovatel’a na také nedostatky upozornil, uznesenie sa nemusi odévodnit’.

Pretoze stazovatel na vyzvu ustavného stdu v urCenej lehote nereagoval,
do predbezného prerokovania svoju staznost’ nedoplnil a ani nepoziadal o prediZenie lehoty
na jej doplnenie, ustavny sud staznost’ po jej predbeznom prerokovani odmietol podla

§ 25 ods. 2 zékona o ustavnom sude pre nesplnenie zadkonom predpisanych nalezitosti.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 16. decembra 2008



