SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 20/2022-5

Ustavny std Slovenskej republiky v konani podra ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o ustavnych
staznostiach stazovatelov . I I
zastupeného JUDr. Stanislavom Pavolom, PhD., advokatom, Sancova 58, Bratislava,
ICO 42 171 067, proti postupu Krajskej prokuratiry v Bratislave v konani vedenom pod sp. zn.
1 Kv 90/21/1100 a proti postupu Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky v konani vedenom
pod sp. zn. IV/1 GPt 505/21/1000 (vedena pod sp. zn. Rvp 485/2022) a .
I . (0 pcného Synergy Lawyers — advokatskou
kancelariou, s.r. o. Gessayova 25, Bratislava, ICO 51 796 562, v mene ktorej kona advokat
akonatel JUDr. Ivan Priadka, proti uzneseniu Krajskej prokuratiry v Bratislave
¢. k. 1 Kv 90/21/1100-13 zo 17. decembra 2021, proti uzneseniu Krajskej prokuratiry v Bratislave
¢. k. 1 Kv 90/21/1100-15 zo 17. decembra 2021, proti postupu vySetrovatel'a Policajného zboru,
Ministerstva vnitra Slovenskej republiky, Uradu in$pekénej sluzby, odboru inspekénej sluzby
Zapad, titvaru in$pekcie vo veci CVS: UIS-171/0OISZ-2021 (neskér pod CVS: UIS-341/01SZ-2021)
aproti postupu prokurdtora Krajskej prokuratiry v Bratislave vykonavajiceho dozor
nad zékonnostou vo veci CVS: UIS-171/0ISZ-2021 [neskér pod CVS: UIS-341/01SZ-2021
(vedena pod sp. zn. Rvp 486/2022)] takto

rozhodol:

1. Veci vedené na Ustavnom stde Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 485/2022
a sp. zn. Rvp 486/2022 spaja na spolocné konanie, ktoré¢ bude d’alej vedené pod sp. zn.
Rvp 485/2022.

2. Toto uznesenie nadobuda pravoplatnost a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
sudom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Stazovate!’ | N (dale aj ,.stazovatel’ 1¢) sa istavnou staznostou dorudenou Gistavnému
sudu 17. februara 2022 doméha vyslovenia porusenia zakladnych prav podla ¢l. 17 ods. 2 a ¢l. 50
ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava“) a prav podla &l. 6 ods. 3 pism. b) a d)
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) postupom Krajskej



prokuratiry v Bratislave (d’alej len ,krajskd prokuratira®) v konani vedenom pod sp. zn.
1 Kv 90/21/1100 a proti postupu Generalnej prokuratiry Slovenskej republiky (d’alej len ,,generalna
prokuratira®) v konani vedenom pod sp. zn. IV/1 GPt 505/21/1000. Stazovatel' 1 navrhuje, aby
ustavny sud prikazal konat’ krajskej prokuratire a generalnej prokuratire v napadnutych konaniach
na ucely odstranenia prietahov a zavaznych procesnych nedostatkov vo vySetrovani a aby ulozil
krajskej prokurature spristupnit’ vysetrovaci spis v konani vedenom pod sp. zn. 1 Kv 90/21/1100,
CVS: UIS-171/01SZ-2021 a priznal mu tiez nahradu trov konania. Ustavna staznost je vedena
pod sp. zn. Rvp 485/2022 a bola pridelend sudcovi spravodajcovi Lubosovi Szigetimu, ktory je
podla Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej republiky na obdobie od 1.janudra 2022
do 31. decembra 2022 (d’alej len ,,rozvrh prace na rok 2022%) ¢lenom druhého sendtu ustavného
sudu.

2. Stazovate! | N (d2alej aj ,.staZovatel’ 2¢) sa tstavnou staznostou dorucenou tistavnému
sudu 17. februdra 2022 domaha vyslovenia porusenia zédkladnych prav podl'a ¢l. 17 ods. 2 a ¢l. 46
ods. 1 ustavy aprava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru uznesenim krajskej prokuratiury
¢. k. 1 Kv 90/21/1100-13 zo 17. decembra 2021, porusenia zdkladnych prav podla ¢l. 46 ods. 1
a¢l. 50 ods. 3 tustavy a prav podl'a ¢l. 6 ods. 1, ods. 3 pism. b) a ¢) dohovoru uznesenim krajskej
prokuratary ¢. k. 1 Kv 90/21/1100-15 zo 17. decembra 2021, porusenia zakladnych prav podla
¢l. 46 ods. 1 a ¢l. 50 ods. 3 ustavy a prav podla ¢l. 6 ods. 1, ods. 3 pism. b) a ¢) dohovoru postupom
vySetrovatel'a Policajného zboru, Ministerstva vnatra Slovenskej republiky, Uradu inspekénej
sluzby, odboru inspekénej sluzby Zapad, utvaru inspekcie (d’alej len ,,vySetrovatel) vo veci
CVS: UIS-171/01SZ-2021 (neskér pod CVS: UIS-341/0ISZ-2021) a postupom prokuratora
krajskej prokuratiry vykonavajiceho dozor nad zikonnostou vo veci CVS: UIS-171/01SZ-2021
[neskor pod CVS: UIS-341/01SZ-2021 (spo&ivajucim v nespristupneni vysetrovacieho spisu)]
aporuSenia zdékladného prava podla ¢l. 50 ods. 3 Ustavy aprava podla ¢l. 6 ods. 3
pism. ¢) dohovoru postupom vySetrovatela vo veci CVS: UIS-171/0ISZ-2021 [neskor
pod CVS: UIS-341/0ISZ-2021 (spo¢ivajucim v predvolani  obhajcu  stazovatela 2
I <o svcdka)]. Stazovatel’ 2 sa domdha zruSenia napadnutych uzneseni
krajskej prokuratary zo 17. decembra 2021 a vratenia veci krajskej prokurature na d’alSie konanie.
Stazovatel’ 2 sa tieZ doméha, aby Ustavny sid zakézal vySetrovatel'ovi a prokuratorovi pokra¢ovat
v porusovani ozna¢enych prav podla Ustavy a dohovoru a aby vySetrovatelovi prikazal umozZnit
obhajobu st'azovatela 2 obhajcom || I - ipccifikovanej trestnej veci.
Stazovatel' 2 sa tiezZ domdha ndhrady trov konania. Té4to tstavna staznost je Ustavnym sudom
vedena pod sp. zn. Rvp 486/2022 a bola pridelend sudcovi spravodajcovi Miroslavovi DuriSovi,
ktory je podla rozvrhu prace na rok 2022 ¢lenom Stvrtého senatu ustavného sudu.

3. Podstatou tustavnej staznosti stazovatela 1 je ndmietka, Ze je stihany inak ako z dévodov
a sposobom, ktory ustanovuje zakon, ked’ze vySetrovatel, ktory vedie trestné stihanie, nema
pravomoc na stihanie jeho osoby, ked’Ze nie je osobou vymedzenou v § 4a ods. 1 a 2 zakona
Nérodnej rady Slovenskej republiky €. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v zneni neskorSich
predpisov. Stazovatel 1 tiez namieta, Ze v Specifikovanej trestnej veci mu nebol spristupneny
vySetrovaci spis. Stazovatel' 1 tiez namieta, Ze krajskd prokuratira a generdlna prokuratura
nerozhodli o jeho viacerych podaniach (nadvrhoch a staznostiach). Krajskd prokuratura
nerozhodla o jeho staznosti proti uzneseniu vysetrovatel'a o vyliceni veci na samostatné konanie
CVS: UIS-171/0ISZ-2021 z26. augusta 2021. Podla stazovatela 1 generalna prokuratira



nerozhodla o jeho Ziadosti o odstranenie prietahov a zavaznych procesnych nedostatkov
vo vysetrovani. Stazovatel’ 1 tiez namieta rozhodnutie krajskej prokuratiry o jeho staznosti proti
uzneseniu o vzneseni obvinenia ¢. k. 1 Kv 90/21/1100-14 zo 17. decembra 2021. Stazovatel’ 2
namieta porusenie oznacenych prav uzneseniami krajskej prokuratiry, ktorymi tato rozhodla o jeho
staznosti proti uzneseniu o vzneseni obvinenia a o jeho staznosti proti uzneseniu o vyluceni veci
na samostatné konanie CVS: UIS-171/0ISZ-2021 z 26. augusta 2021. Stazovatel’ 2 okrem inych
namietal, ze vySetrovatel nie je prisluSny na trestné stihanie jeho osoby, pricom krajska prokuratara
na tato namietku neposkytla ustavne akceptovatelnti odpoved (reakciu). Podla stazovatela 2
postupom vySetrovatela (vyli¢enim veci) dochadza k triedeniu jednotlivych ddkazov a ich
zaradeniu aj do nového vySetrovacieho spisu, ¢im st'azovatel’ 2 nebude mat’ moznost’ oboznamit sa
so vSetkymi dokazmi (ktoré zostani sucastou povodného vysetrovacieho spisu). Stazovatel 2
opakovane ziadal o spristupnenie vySetrovacieho spisu, pricom toto mu nebolo umoznené, ¢im
doslo aj k poruSeniu jeho prava na obhajobu. K poruseniu prava na obhajobu stazovatel'a 2 malo
dojst’ aj postupom vysetrovatela, ktory predvolal jeho obhajcu | GGG <o
svedka, v dosledku ¢oho mal byt vyliceny ako obhajca v predmetnej trestnej veci. V oboch
ustavnych staZznostiach ide o identicka trestnu vec, proti obom stazovatelom bolo vznesené
obvinenie rovnakym uznesenim. Obaja stazovatelia namietaji nezakonnost' a protitstavnost
uznesenia o vzneseni obvinenia, taktieZ namietaji procesny postup vysetrovatela spocivajici
vo vyluceni ich veci na samostatné konanie. Obaja st'azovatelia namietaju postup vySetrovatel’a,
ktory im neumoznil nahliadnut’ do vysetrovacieho spisu. S¢asti namietaji porusenie rovnakych prav
(€l. 17 ods. 2 acl. 50 ods. 3 ustavy), pricom ich argumentiacia smeruje k identickym alebo
pribuznym aspektom vo vedeni vySetrovania proti nim v §tadiu pripravného konania (vyli€enie veci
na samostatné konanie, nespristupnenie vySetrovacieho spisu, pravomoc vysetrovatel'a a pod.).

II.
K spojeniu veci

4. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon o tUstavnom sude*) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie. V sulade s § 62 zakona o ustavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vsak v konani
o ustavnej staznosti (Cl. 127 ustavy a § 122 a nasl. zdkona o Ustavnom stde) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP.

5. Podla €l. II bodu 10 prvej az tretej vety rozvrhu prace na rok 2022 v zaujme hospodérnosti
konania mé6ze plénum ustavného sudu rozhodnit’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré boli pridelené cElenom réznych sendtov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo préavne suvisia (z hladiska predmetu
konania) alebo v nich ide o tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni mdZe plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo
predseda Ustavného sidu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum
inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prisluSny ten senat ustavného sudu, ktoré¢ho
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spdjanych veci, v ktorej zacalo konanie na Gstavnom sude skor
(§ 41 ods. 2 zdkona o ustavnom sude).



6. Z obsahu ustavnych st'aznosti vyplyva, Ze tieto sa tykaji identickej trestnej veci, ustavnopravna
argumentacna linia st'azovatel'ov je vo viacerych aspektoch podobnd, pripadne aj totoznd, ustavné
staznosti sCasti smeruju proti tym istym orgadnom Cinnym Vv trestnom konani a s€asti namietaju
porusenie identickych zakladnych prav podl'a ustavy.

7. S prihliadnutim na obsah Ustavnych staznosti vedenych tustavnym  sudom
pod sp. zn. Rvp 485/2022 a sp. zn. Rvp 486/2022 a z toho vyplyvajicu skutkovu a pravnu stvislost’
ustavnych st'aznosti stazovatel'ov plénum ustavného sudu v zdujme hospodérnosti konania rozhodlo
o spojeni tychto veci na spolo¢né konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 485/2022
(bod 1 vyroku tohto uznesenia).

8. Podl'a § 70 ods. 1 zadkona o istavnom sude rozhodnutie ustavného stidu nadobuida pravoplatnost’
a vykonatelnost’ diiom jeho dorucenia poslednému z ucastnikov konania pred tGstavnym stidom,
ak tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak
alebo ak nevyplyva iné z rozhodnutia tistavného sudu. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti
konania rozhodol podl'a § 70 ods. 1 zdkona o ustavnom sude tak, ze toto uznesenie o spojeni veci
na spolo¢né konanie nadobuda prévoplatnost’ a vykonatel'nost” okamihom jeho prijatia Gistavnym
sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V KoSiciach 16. marca 2022
Ivan Fia¢an

predseda Ustavného studu
Slovenskej republiky



