SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sadu Slovenskej republiky
I1. US 677/2021-6

Ustavny sid Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a zo sudcov Petra Straku a Martina Vernarského o ozndmeni dovodov vylucenia sudcu
Gistavného sidu Ivana Fia¢ana v konani podla &l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tustavne;
staznosti stazovatela || ||| . . (oho casu v Ustave
navykon vizby a Ustave na vykon trestu odatia slobody _, zastipeného
Advokatskou kancelariou Kucek & Partners, s. r. 0., Namestic Martina Benku 26, Bratislava,

vedenej pod sp. zn. Rvp 2257/2021 takto
rozhodol:

Sudca II. senatu Ustavného siidu Slovenskej republiky Ivan Fiatan nie je vyliuéeny
z konania a rozhodovania vo veci sp. zn. Rvp 2257/2021.

Odovodnenie:

I.

1. Sudca ustavného sudu 27. novembra 2021 oznamil mozné dévody na jeho vylicenie z konania
a rozhodovania o Ustavnej staznosti, ktoré vyplyvaji z toho, ze stazovatel'a osobne pozna a tyka si
snim, kedZe ho v polovici devitdesiatych rokov minulého storocia spoznal cez spoloénych
znamych — spoluziakov. Od tohto obdobia sa so stazovatelom nestretol, nekomunikoval s nim
a celkovo s nim nemal Ziadne osobné, pracovné alebo akékol'vek iné aktivity. Uviedol, Ze sa
v konani neciti byt subjektivne zaujaty a garantuje profesionalny pristup k rozhodovaniu.

II.

2. Podl’a ¢l. IV bodu 1 pism. c¢) rozvrhu prace ustavného sudu o vyluceni sudcu pri rozhodovani
v senate podla § 51 ods. 2 prvej vety zikona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,zdkon

o ustavnom sude*‘) rozhoduje treti senat, ak ide o sudcov druhého sendtu.

3.Podl'a § 49 ods. 1 prvej vety zdkona o Ustavnom sude sudca ustavného sudu je vyluceny
z konania a rozhodovania vo veci, ak so zretelom na jeho pomer k veci, uc¢astnikom konania,
zucCastnenej osobe alebo ich zastupcom mozno mat pochybnosti o jeho nezaujatosti. Dovod
vylucenia sudcu ustavného sidu spocivajici v pochybnostiach o nezaujatosti podla § 49 ods. 1



prvej vety zakona o istavnom sude nadvédzuje na poziadavku nestrannosti sidneho rozhodovania
tak, ako je okrem iného definovand aj v rozhodnutiach Eurépskeho sudu pre l'udské prava.
Nestrannost’ ma stranku subjektivnu a stranku objektivnu, ked’Ze nestrannost’ sudcu ma vyznam pre
doveru verejnosti v stdnictvo (Oluji¢ proti Chorvatsku, staznost’ €. 22330/05, rozsudok ESLP
z5.2.2005, bod 57).

4. Pri teste subjektivnych okolnosti sa zistuje osobné presvedcenie, postoj sudcu alebo jeho zdujem
v prerokuvanej veci. Osobné nestrannost’ sudcu sa predpoklada, kym sa nepreukaze opak. Takymto
opakom moze byt sudcom prejavené nepriatel'stvo alebo neznaSanlivost’. Pri teste objektivnych
okolnosti je dolezita perspektiva nestranného pozorovatel’a a relevantné je aj zdanie sa zaujatosti,
teda ¢i st dané okolnosti, ktoré mézu vzbudzovat’ pochybnosti o nestrannosti sudcu (Daktaras proti
Litve, staznost’ ¢. 42095/98, rozsudok ESLP z 10. 10. 2000, bod 32). Pri objektivhom teste su
dolezitymi kritériami dovera verejnosti v rozhodovanie (II. US 36/2012).

5.Z hladiska subjektivneho niet pochyb o nezaujatosti sudcu ustavného sudu. Z hl'adiska
objektivneho je zrejmé, Ze vztah sudcu ustavného sidu so staZovatelom vyplyva z davnej
znamosti, ktoré neprerastla do ziadneho osobitného vztahu, ked’ze sudca tstavného sudu so
stazovatelom uZz priblizne Stvrtstoro¢ie neudrziava ziadne blizSie kontakty. Ich vzt'ah nema taka
povahu a intenzitu, ktord by aj pri pouziti tedrie zdania mala vyvolavat’ u nestranného pozorovatel’a
pochybnosti o nezaujatosti sudcu ustavného sidu. Davna zndmost’, ktord sa vo vztahu sudcu
ustavného stidu a stazovatela prejavila i tykanim, no nebola spojena s nadviazanim pravidelného
osobného styku, nie je takym pomerom, ktory by zakladal pochybnost’ o nezaujatosti sudcu
ustavného sudu vo vztahu k stazovatel'ovi. Preto podl'a § 49 ods. 1 zdkona o ustavnom stde nie su
pochybnosti 0 nezaujatosti sudcu tstavného sudu, ¢im nie su splnené zdkonné podmienky na jeho
vylicenie z konania a rozhodovania o Gstavnej staznosti stazovatel’a.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 8. decembra 2021

Robert Sorl
predseda senatu



