SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 163/02-5

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 25. septembra
2002 predbezne prerokoval staznost’ R. P., P., vo veci porusenia prav maloletého diet'at’a
upraven¢ho v ¢l. 3 a¢l. 12 Deklaracie prav dietata v suvislosti s rozhodnutim Krajského

sudu v Ziline ako sudu odvolacieho z 8. novembra 2001 sp. zn. 5 Co 2720/01, a takto

rozhodol:

Staznost R.P. odmieta zdovodu zjavnej neopodstatnenosti.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bola 7. augusta 2002
dorucend staznost’ R. P., bytom P., prechodne bytom B., (dalej len ,stazovatel*), ,,pre
porusenie prav maloletého dietat’a v suvislosti s rozhodnutim Krajského sudu v Ziline ako
sudu odvolacieho zo dia 8. 11. 2001 sp. zn. 5 Co 2720/01%, ktorym poZaduje, aby Ustavny
sud preskumal opodstatnenost’” jeho staznosti a posudil, ¢i ,,uznesenim Okresného sudu
v Ziline ¢ 21 Nc 135/2000 z 10. 9. 2001 v spojeni s uznesenim Krajského sadu v Ziline
5 Co 2720/2001 z 8. 11. 2001 a uznesenim 2 E 1026/2001 z 24. 4. 2002 bol poruseny zdkon



nakol'ko o veci nerozhodoval miestne prislusny suad, ako aj s tym, Ze sid nepostupoval
v stlade s ustanoveniami vysSej pravne] normy ,Deklaracie prav dietata”, ktorym je

Slovenska republika viazana®.

Uznesenim Okresného sudu v Ziline sp. zn. 21 Nc¢ 135/2000 z 10. septembra 2001
bolo nariadené predbezné opatrenie, podla ktorého malolety syn S. P., nar. 10. marca 1998,
bol na &as do rozhodnutia vo veci samej zvereny matke - M. P.. Krajsky sud v Ziline
uznesenim z 8. novembra 2001 v konani sp. zn. 5 Co 2720/01 ako sud odvolaci uznesenie
Okresného sudu v Ziline potvrdil. Okresny sud v Ziline uznesenim sp. zn. 2 E 1026/2001
z 2. aprila 2002 nariadil vykon rozhodnutia a 24. aprila 2002 zamietol navrh st'aZovatel'a na

odklad vykonu tohto rozhodnutia.

StaZzovatel namieta zakonnost oznacenych rozhodnuti a argumentuje tym, Ze
oznacené sudy nezohladnili pri svojom rozhodovani ¢l. 3 a ¢l. 12 Deklaracie prav dietata,

ako aj novy trvaly pobyt dietata v Poprade, ktory ma spolo¢ny so stazovatel'om.

Ustavny std kazdG staznost predbezne prerokuje podla § 25 ods. 1 zakona
o ustavnom sude. V ramci predbezného prerokovania st'aznosti zist'uje, ¢i nie su dovody na
jej odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z.
z. 0 organizacii Ustavného stdu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho

sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*).

Stazovatel namieta porusenie ¢l. 3 acl. 12 Deklaracie prav dietata oznacenymi
rozhodnutiami uvedenych sudov. Ustavny stiid rozhodol o odmietnuti staznosti z dévodu
zjavne] neopodstatnenosti, pretoZze Deklaracia prav dietat’a, vyhlasena rezoluciou Valného
zhromazdenia OSN z 20. novembra 1959, nema povahu medzinarodnej zmluvy o I'udskych
pravach a zakladnych slobodach podla &l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej
len ,ustava®), apreto k poruSeniu zdkladnych prav aslobdd, alebo ludskych prav
a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktor Slovenska republika
ratifikovala a bola vyhldsena sposobom ustanovenym zadkonom, a ktorym by na ustavny sud

mohol zapodievat’ v konani o st’aznosti, podl'a ¢l. 127 ods. 1 ustavy, nemohlo dojst’.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 25. septembra 2002



