SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 3/2021-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 10. februdra 2021
zastipené¢ho advokatkou JUDr. Zuzanou Reguli, advokatska kancelaria, JaSikova 2,
Bratislava, vo veci namietaného porusenia zdkladnych prav podl'a ¢l. 20 ods. 1 a 46 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky, prava podla &l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Pudskych prav
a zakladnych slobdd, ako aj prava podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru

o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobdd uznesenim Okresného sudu Trencin

sp. zn. 2 Tp 77/2020 z 10. novembra 2020 a o Gstavnej staznosti _
_, zastipené¢ho advokatom JUDr. Ing. Ivanom

Bosanskym, advokatska kancelaria, Haburska 16, Bratislava, vo veci namietané¢ho
porudenia zakladnych prav podla ¢l. 20 ods. 1 a 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky,
prava podla €¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod, ako aj
prava podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zakladnych slobdd uznesenim Okresného sudu Trencin sp. zn. 2 Tp 77/2020
z 10. novembra 2020 takto

rozhodol:

Ustavné  staznosti  vedené  Ustavnym  sadom  Slovenskej  republiky
pod sp. zn. Rvp 55/2021 a sp. zn. Rvp 69/2021 spaja na spolocné konanie, ktoré bude
d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 55/2021.



Odovodnenie:

I.

Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sid*) bola

10. januara 2021 dorucend ustavna st’aznost’ _
_(d’alej aj ,,stazovatel’ 1), ktorou namieta porusenie zdkladné¢ho prava
vlastnit’ majetok podla ¢l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,Gistava®)

a zakladného prava na sidnu ochranu podl’a ¢l. 46 ods. 1 tstavy, prava na spravodlivé sudne
konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdod
(dalej len ,,dohovor), ako aj prava na pokojné uZivanie svojho majetku podla ¢l. 1
Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane T'udskych prav a zdkladnych slobod
(d’alej len ,,dodatkovy protokol*) uznesenim Okresného sidu Trencin sp. zn. 2 Tp 77/2020
z 10. novembra 2020 (d’alej len ,,uznesenie okresného sudu®).

Ustavna staznost’ je ustavnym sidom vedena pod sp. zn. Rvp 55/2021 a bola

pridelend sudcovi spravodajcovi Ivanovi Fiacanovi.

2. Ustavnému sadu bola 12. januara 2021 doru¢ena d'al§ia ustavna staZznost
I (alc; 4 ..stazovatel
II* alebo spolu d’alej aj ,,stazovatelia®), ktorou namieta poruSenie zdkladného prava vlastnit’
majetok podl'a €l. 20 ods. 1 tstavy a zdkladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
ustavy, prava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, ako aj prava
na pokojné uzivanie svojho majetku podla ¢l. 1 dodatkového protokolu uznesenim
okresného sudu.

Tato Gstavna staznost’ je Ustavnym sidom vedend pod sp. zn. Rvp 69/2021 a bola

pridelena sudkyni spravodajkyni Jane Lassakove;.

3. Zo spisov ustavného sudu sp. zn. Rvp 55/2021 a sp. zn. Rvp 69/2021 vyplyva,

ze tieto veci spolu skutkovo a pravne suvisia.



4. Uznesenim vySetrovatel'a Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Trencine,
odboru kriminalnej policie CVS: KRP-63/2-VYS-TN-2019 z9. septembra 2020
podla § 199 ods. 1 zikona ¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni ucinnom
v rozhodujucom obdobi (d’alej len ,, Trestny poriadok®) totiz bolo zacaté trestné stihanie
na tam (v uzneseni) popisanom skutkovom zaklade a sucasne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie stazovatelovi II _) ,za obzvldst
zavazny zlocin sprenevery podla § 213 ods. 1, ods. 4 pism. a) Trestného zakona v subehu
s precinom falsovania a pozmenovania verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky spachanym spolupachatelstvom podla § 20 k § 352
ods. 1, ods. 2 Trestného zakona“ a stazovatelovi 1 (_) ,,za obzvlast
zavazny zlocin sprenevery vo forme ucastnictva podla § 21 ods. 1 pism. d) k § 213 ods. 1,
ods. 4 pism. a) Tr. zak. v subehu s precinom falSovania a pozmenovania verejnej listiny,
uradnej pecate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky spdchanym

spolupachatel’stvom podla § 20 k § 352 ods. 1, ods. 2 Trestného zdakona. “.

5. Uznesenim prokuratora Krajskej prokuratiry v Trencine sp. zn. 1 Kv 43/19/3300
z 11. septembra 2020 (d’alej len ,,uznesenie o zaisteni majetku‘) bolo rozhodnuté tak, ze:
1. stazovatelovi I podl'a § 50 ods. 1 pism. a) a ods. 4 Trestného poriadku sa zaist'uji tam
Specifikované nehnutelnosti, pretoze je dovodnad obava, Ze uspokojenie naroku
poskodeného na ndhradu skody spdsobenej trestnym ¢inom bude marené alebo st'azované,
2. obidvom stazovatelom podla § 425 ods. 1 Trestného poriadku sa zaistuji d’alSie tam
Specifikované nehnutel'nosti a motorové vozidla, pretoze su stihani pre trestny ¢in, za ktory
vzhl'adom na povahu a zavaznost’ €inu treba oCakavat’ uloZenie trestu prepadnutia majetku,
a je obava, ze vykon tohto trestu bude zmareny alebo staZeny, a 3. sucasne obidvom
stazovatel'om, ako aj inym opravnenym osobam podla § 50 ods. 2 Trestného poriadku sa

zakazuje akokol'vek nakladat’ so zaistenym majetkom.

6. Stazovatelia proti uzneseniu o zaisteni majetku podali riadne a v€as staznosti,
o ktorych bolo rozhodnuté uznesenim okresného sidu, resp. jeho sudcom pre pripravné

konanie tak, Ze podla § 193 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku staznosti obidvoch
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stazovatel'ov boli zamietnuté, pretoZze nie su dovodné. Podla zistenia ustavného sudu
uznesenie okresného sadu bolo 18. novembra 2020 doruéené stazovatelovi [

a stazovatel'ovi II bolo doru¢ené 16. novembra 2020.

7. Ustavnopravna argumentacia obidvoch st'aZovatelov proti uzneseniu okresného
studu je ve'mi obdobna a uznesenie okresného stdu je tiez zalozené na takmer rovnakych

skutkovych a pravnych zaveroch.

8. Stazovatelia namietané porusSenie oznacenych zékladnych prav podla ustavy,
oznacen¢ho prava podla dohovoru a prava podla dodatkového protokolu uznesenim
okresného sudu odévodiujii najmi tym, ze podmienky na zaistenie majetku podla § 425
ods. 1 Trestného poriadku, t. j. pre obavu, ze vykon trestu prepadnutia majetku bude
zmareny alebo stazeny, neboli splnené. Naviac, stazovatel’ I namieta, ze rovnako neboli
splnené ani podmienky na zaistenie majetku podl'a § 50 ods. 1 pism. a) a ods. 4 Trestného
poriadku, t.j. bez ndvrhu poskodeného a pre dovodnu obavu, ze uspokojenie néaroku

poskodeného na nédhradu skody sposobenej trestnym ¢inom bude marené alebo stazované.

9. Stazovatelia tak povazuji uznesenie okresného sidu pre nedostatok dovodov

za nepreskumatel'né, a tym za Gstavne neudrzatel'né a arbitrarne.

I1.

K spojeniu veci

10. Zakon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tstavnom
sude*) nema osobitné ustanovenie o postupe pri spojeni veci na spolo¢né konanie, avSak
vstulade s§ 62 zakona o ustavnom sude o primeranom pouZiti Civilného sporového
poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozZno v konani o staznosti (¢l. 127 ustavy a § 122 a nasl.

zakona o ustavnom sude) pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.

11. Podla ¢l. II bodu 10 prvej a druhej vety Rozvrhu prace Ustavného stdu
Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2021 do 31. decembra 2021 v zaujme
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hospodarnosti konania méze plénum ustavného stidu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich
do posobnosti senatov ustavného sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom réznych sendtov ako
sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo prévne
(z hl'adiska predmetu konania) suvisia alebo s tykaja tych istych ucCastnikov. Navrh
na rozhodnutie o spojeni méze plénu ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci,
ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predseda ustavného sudu. Ak vzhladom
na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je na spolo¢né konanie
o spojenych veciach prislusny ten senat ustavného sudu, ktorého c¢lenom je sudca
spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na istavnom sude skor (§ 41

ods. 2 zdkona o Gstavnom sude).

12. S prihliadnutim na obsah Ustavnych staznosti stazovatelov a z tohto obsahu
vyplyvajucu pravnu a skutkova stvislost uvedenych ustavnych staznosti ustavny sud
v zaujme hospodarnosti konania podla § 62 zidkona o Ustavnom sude v spojeni s § 166
ods. 1 CSP rozhodol, Ze veci vedené ustavnym sudom pod sp. zn. Rvp 55/2021
apod sp. zn. Rvp 69/2021 spaja na spolocné konanie, ktor¢ bude dalej vedené

pod sp. zn. Rvp 55/2021.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 10. februara 2021

LCubos Szigeti
predseda pléna Ustavného sudu
Slovenskej republiky



