SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky
V mene Slovenskej republiky
PL. US 14/2023-39

Ustavny sud Slovenskej republiky v pléne zloZenom z predsedu Ivana Fiatana a sudcov Ladislava
Duditsa, Libora Dul'u, Miroslava DuriSa, Rastislava Kassaka, Milosa Mad’ara, Petra Molnara, Petra
Straku, Lubosa Szigetiho, Roberta Sorla (sudca spravodajca) a Martina Vernarského o navrhu
skupiny 30 poslancov Narodnej rady Slovenskej republiky, zastipenych Mgr. Jozefom
Prockom, poslancom Néarodnej rady Slovenskej republiky, na zacatie konania podla ¢l. 125 ods. 1
pism. a) Ustavy Slovenskej republiky o stlade niektorych ustanoveni zakona &. 274/2009 Z. z.
o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov s Ustavou
Slovenskej republiky takto

rozhodol:

Navrhu nevyhovuje.

Odovodnenie:

L.
Navrh na zacatie konania o sulade pravnych predpisov

1. Ustavnému sudu bol 2. oktobra 2023 doruéeny navrh 30 poslancov Narodnej rady Slovenskej
republiky (d’alej len ,,skupina poslancov®) z 29. septembra 2023 na zacatie konania podla ¢l. 125
ods. 1 pism. a) Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava®), ktorym navrhuji vyslovit' nestlad
niektorych ustanoveni zakona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o pol'ovnictve*) s tstavou.

2. Namietané ustanovenia zakona o pol'ovnictve sa tykaji prenosu S$tatnej spravy na Slovenskl
pol'ovnicku komoru. Skupina poslancov tak navrhuje vyslovit’ nestlad § 42 ods. 1 pism. d) a m),
§ 44 pism. e), § 45 ods. 2 pism. a) v Casti slovného spojenia ,,disciplinarny poriadok®, § 49 ods. 1,
§ 49 ods. 2, § 51 ods. 1 druhej vety v Casti slovného spojenia ,,obvodna komora, v ktorej posobnosti
ma ziadatel’ trvaly pobyt®, § 51 ods. 4 v Casti slovného spojenia ,,Obvodna komora®, § 51 ods. 5
v Casti slovného spojenia ,,obvodnd komora“, § 51 ods. 7 v casti slovného spojenia ,,obvodna
komora®, § 51 ods. 8 tretej vety v Casti slova ,,Komora®, § 51 ods. 9 v Casti slovného spojenia
,»Obvodna komora®, § 51 ods. 11 v ¢asti slovného spojenia ,,obvodnej komore*, § 51 ods. 12 v Casti
slovného spojenia ,,obvodnej komore®, § 74 ods. 2 pism. 1) v Casti ,,komore®, § 77 ods. 1 v Casti



slovného spojenia ,,vydanym komorou* a § 77 ods. 2 zédkona o polovnictve s ¢l. 1 ods. 1 ustavy
asCl. 71 ods. 1 Gstavy v spojeni s €l. 71 ods. 2 tstavy.

3. Podl'a § 42 ods. 1 zdkona o pol'ovnictve Slovenska polovnicka komora (d’alej len ,,komora*) plni
ulohy na useku polovnictva, ktoré jej vyplyvaji zo zdkona a zo stanov komory; dba pritom na to,
aby boli zachované historické hodnoty a tradicie polovnictva, najma... d) vydava polovné listky,
predlzuje ich platnost’ a odnima ich,... m) riesi disciplindrne previnenia drzitel'ov pol'ovnych listkov
prostrednictvom disciplindrnej komisie. Podl'a § 51 ods. 1 druhej vety zdkona o polovnictve
polovny listok vydéava, predlzuje jeho platnost’ a odnima obvodna komora, v ktorej pdsobnosti ma
ziadatel’ trvaly pobyt. DalSie namietané odseky § 51 zakona o polovnictve ustanovuji podmienky
vydania, prediZenia a odnatia polovného listka. Podla § 74 ods. 2 pism. 1) zékona o polovnictve
okresny trad navrhuje komore odobratie pol'ovného listka.

4. Podl'a § 44 pism. e) zdkona o pol'ovnictve organom komory je disciplindrna komisia. Podl'a § 45
ods. 2 pism. a) zdkona o pol'ovnictve snem komory... schval'uje... disciplinarny poriadok. Podla
§ 49 ods. 1 a 2 zakona o pol'ovnictve (i) disciplinarna komisia komory riesi disciplinarne previnenia
drzitel'ov polovnych listkov podla disciplindrneho poriadku komory a (ii) pocet a kvalifikaciu
¢lenov disciplinarnej komisie, jej posobnost’, postup pri rieSeni disciplinarnych previneni a druhy
disciplinarnych opatreni upravi disciplinarny poriadok komory. Podla § 77 ods. 1 zakona
o polovnictve disciplindirnym previnenim je konanie drzitel'a polovného listka, ktoré nevykazuje
znaky trestného cinu, priestupku podla § 76 alebo iného spravneho deliktu podla § 78 a je
v rozpore s disciplinarnym poriadkom vydanym komorou. Podl'a § 77 ods. 2 zédkona o pol'ovnictve
disciplinarne previnenie riesi komora podl'a disciplindrneho poriadku.

5. Podla skupiny poslancov v ustave absentuje moznost' prenosu vykonu S$tatnej spravy na iné
subjekty ako obec alebo vys§i uzemny celok. Zakony prenaSajuce vykon verejnej moci
na organizacie Ustavne nezriadenych foriem samospravy preto odporuju garancii pravneho Statu
podla ¢l. 1 ods. 1 ustavy. Skupina poslancov uvadza, Ze ak dochadza k prenosu miestnej Statnej
spravy na obce alebo vysSie tzemné celky, podla ¢l. 71 ods. 1 Ustavy néklady takto preneseného
vykonu uhradza stat a podla €l. 72 ods. 2 ustavy takto preneseny vykon Statnej spravy riadi
a kontroluje vlada. V podmienkach komory nedochédza k financovaniu preneseného vykonu Statne;
spravy Statom, ked’Ze v zmysle § 42 ods. 2 zékona o polovnictve komora svoju ¢innost’ zabezpecuje
predovSetkym z vlastnych prijmov. Tiez nedochddza ku kontrole komory vlddou a prisluSné
ministerstvo sa od kontrolnej pravomoci komory diStancuje s argumentom, ze ide o nezavislu
profesijni organizaciu. Skupina poslancov zvyraziuje, Ze vydavanie polovnych listkov a rieSenie
disciplinarnych previneni ich drzitel'ov pred vznikom komory vykonaval §tat. Prenosom pravomoci
na komoru doslo k prekroceniu tistavného ramca. Komora by podl'a skupiny poslancov nemala byt
opravnena vykonavat’ ¢innosti, ktoré mozno povazovat za klasicky vykon $tatnej spravy.

II.
Stanoviska Narodnej rady Slovenskej republiky a vlady Slovenskej republiky

6. Narodna rada Slovenskej republiky uviedla, Ze knavrhu skupiny poslancov nepredloZzi
stanovisko.

7. Vlada Slovenskej republiky, zastupend Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky,
uviedla, ze vyklad, podla ktorého S§tdit nemdze preniest vykon niektorych uloh miestnej Statnej
spravy na nikoho iného ako uzemnu samospravu, nie je spravny. Prenos vykonu niektorych uloh



miestnej Statnej spravy je podla vlady v sulade sustavou tak, ako to vyplyva znalezu
sp. zn. PL. US 19/2014, v ktorom sa tstavny stid zaoberal postavenim komory ako verejnopravnej
korporacie zriadenej zakonom. Vlada je toho nazoru, Ze nielen participacia komory, ale aj inych
organov €1 0sOb na vykone verejnej moci, na plneni uloh Statnej spravy alebo verejnej spravy,
pokial’ je im nalezite zverend zakonom, je materidlne obsiahnutd v pojme demokraticky a pravny
Stat. Zastava nazor, ze existencia komory a jej kompetencii vratane vykonu uloh verejnej spravy
je prejavom participacie verejnosti na vykone verejnej moci a na sprave verejnych veci podl'a ¢l. 30
ods. 1 ustavy, ktory predstavuje ustavny zaklad verejnopravnej aktivity obcianskej spolocnosti,
a to aj vo vzt'ahu k zdujmovej samosprave bez ohl'adu na to, ¢i ide o profesijnu, alebo int zdujmova
samospravu. Ak by ani ¢l. 30 ods. 1 Gstavy neposkytoval ustavny zaklad pre vykon verejnej spravy
komorou, tak podl'a vlady nema ustavny zéklad ani profesijna zaujmova samosprava.

8. Vlada polemizuje s nazorom, ¢i vObec ide o preneseny vykon S$tatnej spravy, ked’Ze pri rieSeni
disciplinarnych previneni ide o vykon samospravnej disciplinarnej pravomoci komory nad konanim
svojich ¢lenov podla interného predpisu — disciplinarneho poriadku komory. Podla vlady ide
o odlisnu kompetenciu, hoci s rovnakym pomenovanim, ked’Zze za ucinnosti skorSieho zakona mali
disciplinarne previnenia odli$ny pravny zéklad. Stat podl'a tohto skor$ieho zakona prostrednictvom
ministerstva ustanovoval, ¢o je disciplindrnym previnenim. Sucasny zakon o pol'ovnictve vsak
disciplindrne previnenie definuje ako konanie drzitel'a pol'ovného listka v rozpore s disciplindirnym
poriadkom komory. Vldda d’alej uvadza, ze obsahové zameranie uloh, ktoré ma podla zdkona
o polovnictve komora plnit, spaja verejné zaujmy na vyuzivanie prirodného bohatstva
anareguldciu zaujmovej c¢innosti sposobilej ohrozit' Zivot a zdravie cloveka. Vlada napokon
uviedla, ze pripadny prechod uloh komory na $tat by mal negativne dosledky na §tatny rozpocet.

II1.
Posudenie dovodnosti navrhu

9. Namietky skupiny poslancov o nestlade ustanoveni zdkona o pol'ovnictve s ¢l. 1 ods. 1 a¢l. 71
ustavy mozno roz€lenit’ do troch okruhov. Prvy sa tyka absencie moZnosti prenosu (miestnej)
Statnej spravy na iné subjekty ako obec a vys$$i izemny celok. V druhom ide o rozsah tohto prenosu
(polovné listky a rozhodovanie o disciplindrnych previneniach). Treti sa tyka nedostatkov kontroly

komory Statom a financovania tejto ¢innosti, ktoré je ponechané na prispevky ¢lenov komory.

10. Na zaciatku je nevyhnutné uviest, ze ¢l. 71 ustavy nepredstavuje referencné ustanovenie
k napadnutym ustanoveniam zakona o polovnictve, ato vzhladom na vecnt stranku jeho
aplikacného rozsahu. Tento ¢lanok ustavy jednak z hladiska systematického zaradenia, ale aj
regulacného obsahu sa vztahuje vyluéne na delegiciu a financovanie S$tatnej spravy na obce
avysSie uzemné celky, nie na inych nositelov verejnej spravy. Zverenie administrativnych
kompetencii komore s naslednou upravou financovania ich vykonu preto nemoze byt posudzované
¢l. 71 Gstavy. Napriek tomuto zdveru nemozno opomenut’ argumentéciu navrhovatel'ov.

11. Vo vztahu k moZnosti prenosu (miestnej) Statnej spravy na komoru je nutné pripomenut’, ze
napadnutd pravna Uprava nepredstavuje nastroj delegécie Statnej spravy v podobe, ktord je typicka
pre oblast’ izemnej samospravy. V skuto¢nosti ide o tvorbu kompetenéného vybavenie komory ako
nositel'a zdujmovej samospravy. Vydavanie polovnych listkov a disciplinarna prdvomoc komory
teda nepredstavuji vykon delegovanej Statnej spravy, ale vykon samospravnych kompetencii.
Komora je zriadena zékonom a jej vznik a existencia nie st vyrazom slobodného rozhodovania jej



¢lenov o institucionalizacii ich spolo¢ného zadujmu. Zakon urcuje organiza¢nu Struktaru komory
a ulohy jej organov (PL US 19/2014, bod 97). Komora je verejnopravnou korporaciou a nositelom
zdujmovej samospravy. Ide o jednu z foriem vykonu verejnej moci. I podla § 1 ods. 2 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov je spravnym
organom aj organ zdujmovej samospravy, ktorému zakon zveril rozhodovanie o pravach, pravom
chranenych zaujmoch alebo povinnostiach fyzickych a pravnickych oséb v oblasti verejnej spravy.

12. Samosprava (¢i uz uzemnd, alebo zdujmova) je verejnou spravou uskuto¢iiovanou inymi
verejnopravnymi subjektmi nez Statom. Existencia zdujmovej samospravy nema vyslovni oporu
v ustave, no moze ju Cerpat’ z demokratického charakteru statu podla ¢l. 1 ods. 1 Gstavy. Zaujmova
samosprava je prvkom demokratickej formy vlady, pretoze rovnako ako pravny §tat, s ktorym sa
spaja Ustavna ochrana mnohych principov, tak aj demokraticky Stat implikuje stbor principov,
foriem a metod uplatiiovania verejnej moci. Jednym z nich je zdujmovéa samosprava. Aspektom
demokratického Statu je totiz nepochybne aj decentralizacia vykonu verejnej moci prostrednictvom
samospravy (PL. US 19/2014, bod 115).

13. Statna moc autoritativne rozhoduje o pravach a povinnostiach subjektov, & uz priamo, alebo
sprostredkovane. Subjekt, o ktorého pravach a povinnostiach rozhoduje orgén verejnej moci, nie je
v rovnopravnom postaveni s tymto organom a obsah rozhodnutia tohto organu nezavisi od vole
tohto subjektu. Verejni moc vykonava S$tat predovSetkym prostrednictvom orgdnov moci
zakonodarnej, vykonnej a sidnej a za istych podmienok ju moéze vykondvat' aj prostrednictvom
dalsich subjektov (uznesenie Ustavného sudu Ceskej a Slovenskej Federativnej Republiky
1. US 191/92). Stat disponuje mocou od ob&anov, ktori mu ju zveruji najma z dévodu efektivnejsej
schopnosti spravovania veci verejnych. Pokial’ Stat zhodnoti a v zdkone vyjadri, ze je ucelnejSie
zverit’ Cast’ vykonu verejnej spravy inym subjektom, nejde o rozpor s Gstavou. Zverenie verejnej
spravy na in€ subjekty mozno odvodit’ z demokratického charakteru Statu podla €l. 1 ods. 1 ustavy.
Aspektom demokratického §tatu je aj decentralizacia vykonu verejnej moci, ktora je nemysliteI'na
bez samospravneho prvku, ktorého integralnou sucast'ou s aj subjekty zdujmovej samospravy.

14. Vyslovnym zhmotnenim toho, Ze na verejnej sprave sa modzu podielat’ rozne subjekty,
je aj ¢l. 30 ustavy, ktory umoznuje obCanom zc¢astiiovat’ sa na sprave verejnych veci. Sprava veci
verejnych je Siroky pojem. Pod spravou verejnych veci je potrebné rozumiet’ Ucast obcana
na politickom Zivote §tatu, sprave $tatu a na sprave verejnych zéleZitosti v obciach (IL US 9/2000).
Vykladom mozno dospiet’ k zdveru, ze na sprave veci verejnych sa moézu podielat’ aj celky
zdujmovej samospravy. Zverenie verejnej spravy komore preto nie je ustavou vylucené a z jej €l. 1
ods. 1 a¢l. 30 tato moznost’ mozno odvodit. Stit moze preniest ¢ast vykonu verejnej spravy
aj na iny subjekt, nez je obec alebo vyssi uzemny celok. Ani ¢l. 71 ustavy v kone¢nom dosledku
nestanovuje prenos Statnej spravy vyluéne na obec alebo vyssi izemny celok, ale tuto moznost’
vo vztahu k nim uznava. Odkaz v ¢l. 71 Ustavy je potrebny aj z dovodu vyslovného rozliSenia
medzi prenesenou Statnou spravou a samospravou. Prenechanie Casti verejnej spravy na zdkonom
zriadeného nositel'a zauymovej samospravy sleduje efektivnej$i a raciondlnej$i vykon verejnej
spravy, ktory nevyplyva len zo zékona, ale aj z demokratického charakteru Statu, ktorého ustavnym
prvkom je aj decentralizacia vykonu verejnej moci subjektom zaujmovej samospravy.

15. V nadvéznosti na predchadzajuci zaver je nutné vyjadrit’ sa k namietke prekrocenia tstavného
rdmca prenosu pravomoci, ktoré sa tykaju vydavania polovnych listkov a rieSenia disciplinarnych
previneni. Ktomu treba uviest, ze kompetencia komory rozhodovat’ o polovnom listku



a disciplinarnom previneni jeho drzitel'a je spédta so zdkonom zverenou pravomocou schvalit
disciplinarny poriadok, v ktorom ma byt’ regulovany aj postup pri rieSeni disciplinarnych previneni.
Komora tak disponuje administrativnou, normotvornou 1 disciplindrnou pravomocou
(PL. US 19/2014, body 105 — 106). Polovnictvo je suborom ¢innosti na ochranu konkrétneho
verejného zaujmu. Pravo polovat je tak verejné subjektivne pravo a rozhodovanie komory
o fiom je vykonom administrativnej pravomoci (PL. US 19/2014, bod 108).

16. Disciplinarnu pravomoc pravnickej osoby odliSnej od Statu je potrebné povazovat za sucast
vykonu verejnej spravy vtedy, ak je alternativou vykonu disciplinarnej pravomoci Statnou spravou.
Disciplinarna pravomoc komory spiiia tito &rtu. I podla predchadzajucej pravnej upravy polovné
listky vydaval a odoberal $pecializovany organ miestnej §tatnej spravy (PL. US 19/2014, bod 111).
Prenos verejnej spravy podl'a zdkona o polovnictve sa 1i$i od pribuznej oblasti rybarstva, v ktorej
ide o vykon delegovanej Statnej spravy obcami alebo mestskymi ¢astami, ktoré maju pravomoc
vydat’ rybarsky listok. Dévodom na prenos verejnej spravy polovnictva na komoru pri polovnych
listkoch a pri plneni disciplinarnych pravomoci bolo odbremenenie Statnych organov
podl'a obdobnych tuprav (Madarsko, Pol'sko a Rakusko). Disciplindrne organy komory podla
dovodovej spravy maju rieSit najmi tie disciplinarne previnenia, ktoré tvorili hlavna cast
disciplinarnych konani prvostupiiovych organov $tatnej spravy polovnictva. Cast’ priestupkov viak
aj nad’alej zostala ponechand na priestupkové konanie v pdsobnosti organov Statnej spravy.

17. Vydavanie polovnych listkov arieSenie disciplindrnych previneni komorou predstavuje
raciondlne rieSenie sposobu vykonu verejnej spravy vzhladom na to, ze komora je organom,
ktory sa Specializuje na oblast’ polovnictva, apreto mozno predpokladat’ odbornu spdsobilost’
komory na vykon tychto tloh. Na ich plnenie zadkon zriad'uje organy a poskytuje im aj primerané
pravomoci, pricom Specifika prenechava na autondmnu tpravu komorou v disciplinarnom poriadku.
Spdsob, ktorym zakon upravil plnenie uvedenych uloh, preto nie je nevhodny ¢i neprimerany.
To vylucuje rozpor s €l. 1 ods. 1. To plati osobitne v situacii, ked’ dovodom, ktory viedol k prenosu
pravomoci, bolo aj odbremenenie Statnych orgénov od vydéavania polovnych listkov a rieSenia
prevaznej Casti disciplinarnych konani.

18. K tomu treba dodat’, ze prenosom verejnej spravy na organy komory sa $tat nezbavuje svojej
zodpovednosti. Podl'a § 4 ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 514/2003. Z. z. o zodpovednosti za Skodu
spOsobenu pri vykone verejnej moci a o zmene niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
vo veci nahrady Skody, ktord bola spdsobend organom verejnej moci, kond v mene S§tatu
verejnopravna institicia, zdujmova samosprava alebo pravnicka osoba, ktorej zakon zveril
rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zaujmoch a povinnostiach fyzickych oséb
a pravnickych osob v oblasti verejnej spravy, ak Skoda vznikla v dosledku nezakonného
rozhodnutia fiou vydaného alebo ak skoda bola sposobend jej nespravnym uradnym postupom.

19. K namietanej absencii kontroly zo strany vlady a ministerstva je potrebné pripomenut’, Ze zakon
o polovnictve nestavia komoru explicitne do pozicie subjektu podliehajiceho administrativnemu
dozoru Statnej spravy. Skor zdoraziuje prvok kooperacie medzi komorou a orgdnmi Statnej spravy
na tseku polovnictva (PL. US 19/2014, bod 98). Stat vsak v oblasti vykonu polovnictva
vykazujiceho silny verejnopravny prvok aj nad’alej vzhl'adom na § 75 zakona o polovnictve
vykonava prostrednictvom ministerstva alebo okresnych tradov S§tatny dozor nad uzivate'mi
pol'ovnych revirov a polovnych pozemkov. Preto prax, ktorou by sa ministerstvo zbavovalo svojej
zodpovednosti nad dozorom v polovnictve, je v rozpore s§ 75 zdkona o polovnictve,



podrla ktorého maji organy Statnej spravy sledovat’, zistovat a kontrolovat’ dodrziavanie zakona
o pol'ovnictve a rozhodnutia vydané na jeho zaklade. Na Statny dozor sa vztahuju zadkladné pravidla
kontroly podl'a § 9 az § 15 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 10/1996 Z. z. o kontrole
v Statnej sprave v zneni neskorSich predpisov. Kontrolnou ¢innostou sa okrem iného zistuje
aj uroven efektivnosti plnenia uloh Stitnej spravy a spOsob riadenia Statnej spravy. Kontrola
zo strany Statu je preto na zakonnej urovni upravena a nevykazuje prvky, z ktorych by bolo mozné
dospiet’ k rozporu zédkonnej Gpravy s Ustavou.

20. Vo vztahu k financovaniu vykonu ziujmovej samospravy komorou je potrebné uviest,
ze podl'a dovodovej spravy k § 42 zékona o pol'ovnictve maju byt zdkladnym zdrojom financovania
¢innosti komory cClenské prispevky. Podla § 42 ods. 2 zékona o polovnictve komora moze
nadobudat’ majetok a svoju ¢innost’ zabezpecuje predovsetkym z vlastnych prijmov. Na plnenie
svojich uloh moze dostat’ doticiu zo Statneho rozpoctu podla zédkona &. 523/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov, ak zabezpecuje ulohy, ktoré vyplyvaju zo zékona o pol'ovnictve. Nemozno
dospiet’” k zaveru, ze dosledkom tohto ustanovenia je zbavenie sa povinnosti Statu vytvarat
predpoklady pre finan¢né a majetkové zabezpecenie vykonu zdujmovej samospravy komorou.
Tomu nasvedCuje inasledujice wustanovenie § 42 ods. 3 zdkona o polovnictve,
podl’a ktorého komora predklada nielen ministerstvu podohospodarstva, ale aj ministerstvu financii
ro¢ny prehl’ad o prijmoch a vydavkoch, pricom obom ministerstvdm je povinnad umoznit’ nahliadnut’
do listinnych podkladov preukazujicich pravdivost udajov uvaddzanych v rocnom prehlade,
v ktorom komora vykazuje okrem iného vybraté poplatky za vyddvanie a predlZovanie pol'ovnych
listkov a prijmy z disciplinarnych opatreni.

21. Zo zverejnen¢ho prehladu prijmov a vydavkov komory za roky 2017 az 2022 vyplyva,
ze komore boli kazdy rok poskytované dotacie zo Statneho rozpoctu, pricom v pomere k celkovym
prijmom tvorili len mali cast’ jej prijmov. Komora mé vSak prijmy z poplatkov za vydéavanie
a predlZzovanie polovnych listkov, ktoré v rokoch 2017 az 2022 tvorili priblizne 10 az 21 %
celkovych prijmov komory. Prijmom komory st prijmy z disciplinarnych opatreni. Financovanie
komory tak nie je zabezpecené len z prispevkov ¢lenov komory, ale aj z prijmov, ktoré komora
dosahuje v suvislosti stym, Ze sa na zdklade zakona zlcCastiiuje na sprave polovnictva
a v tejto suvislosti je prijemcom tych poplatkov, ktorych prijemcom bol pred prenosom tejto spravy
na komoru S$tat. Naklady komory v stvislosti s prenesenym vykonom zdujmovej samospravy
su tak hradené aj z prijmov komory, ktoré boli skor prijmami Statu. Takyto sposob financovania
zaujmovej samospravy nemozno povazovat’ za rozporny s ustavou.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. aprila 2025

Ivan Fia¢an
predseda Ustavného siidu
Slovenskej republiky



