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UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
111. US 94/2010-6

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 9. marca 2010
predbezne prerokoval staznost’ J. B., Kanada, oznacent ako ,, Dovolanie proti rozsudku

Krajského sudu v KoSiciach €. k. 5 Co 166/2009-191 z 24. novembra 2009 a takto
rozhodol:

Staznost J. B. odmieta pre nedostatok pravomoci Ustavného siidu Slovenskej

republiky na jeho prerokovanie.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud“) bola 12. februara
2010 faxom a nésledne 18. februdra 2010 postou dorucend staznost’ J. B., Kanada (d’alej len
,stazovatelka*), oznacend ako ,, Dovolanie‘ proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach

(dalej len ,,krajsky sud*) €. k. 5 Co 166/2009-191 z 24. novembra 2009.

Stazovatel’ka v podani uvadza, Ze krajsky sid dospel k nespravnym skutkovym
zisteniam a pri rozhodovani o jej odvolani proti rozsudku Okresného sudu Kosice II €. k.
12 C 36/2005-164 z 12. marca 2009 vychadzal z nespravneho pravneho postdenia veci,
preto ziada ustavny sud, aby ,, napadnuty rozsudok v celom rozsahu zrusil a vec vratil sudu

1. stupna na nové konanie a rozhodnutie “.



Podla ¢l. 124 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava) ustavny sud je

nezavislym sudnym orgdnom ochrany ustavnosti.

Podl'a ¢€l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zadkladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Podl’a ¢l. 140 Ustavy podrobnosti o organizacii ustavného sudu, o spésobe konania

pred nim a o postaveni jeho sudcov ustanovi zékon.

Ustavny sud podla ustanovenia § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej
republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o ustavnom sude®) kazdy navrh predbeZzne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez

pritomnosti navrhovatel’a.

Pri predbeZznom prerokovani kazdého ndvrhu tstavny sud skima, ¢i dovody uvedené
v ustanoveni § 25 ods. 2 zakona o ustavnom sude nebrénia jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema ustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré¢ nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene médze
ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tstneho pojednavania.

Ustavny sud méze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Ustavny sud nie je d’al$ou indtanciou v ststave vieobecnych sudov, ktoré v zmysle
¢l. 142 ustavy rozhoduji v obcCianskopravnych a trestnopravnych veciach; preskimavaju aj
zékonnost' rozhodnuti organov verejnej spravy a zakonnost' rozhodnuti, opatreni alebo
inych zdsahov orgdnov verejnej moci, ak tak ustanovi zdkon. Podl'a ¢l. 142 ods. 2 ustavy

podrobnejSiu Upravu sustavy sudov, ich pdsobnost, organizaciu a konanie pred nimi



ustanovi zakon (napr. Obciansky sudny poriadok, Trestny poriadok a in¢). Stazovatelka
podrobne popisala konanie pred vSeobecnymi sidmi, zhrnula skutkové a pravne argumenty
a oznacila svoje podanie ako dovolanie. Toto podanie podl’a obsahu nie je staznostou podl'a

¢l. 127 ods. 1 tstavy, pretoZe postrada nalezitosti staznosti podl'a zakona o istavnom sude.

Podanie dovolania v ob¢ianskopravnych veciach upravuje Obciansky sudny poriadok

v ustanoveniach § 236 az § 243d.

Podl'a ustanovenia § 240 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho poriadku t€astnik moze podat’
dovolanie do jedného mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sidu na sude,

ktory rozhodoval v prvom stupni.

Z uvedenych skuto¢nosti vyplyva, ze Gstavny sud s oh'adom na ¢l. 124 a ¢l. 127
ods. 1 Gstavy nema pravomoc na rozhodovanie v tejto veci, preto bolo potrebné rozhodnut’

tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
Okrem toho podanie stazovatel’ky neobsahuje vSeobecné ani osobitné naleZitosti
navrhu na zacatie konania pred Gstavnym sudom pozadované ustanoveniami § 20, § 50

a § 53 zakona o uUstavnom stude, ¢o podla konStantnej judikatary tstavného sudu (napr.

I11. US 239/09, I11. US 385/09) je taktieZ dovodom jeho odmietnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZzno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 9. marca 2010



