SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 47/02

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 25. aprila 2002
predbezne prerokoval navrh Ing. V. S., M., na zadatie konania vo veci porusenia zakladnych
prav a slobdd rozsudkom Krajského sudu v Bratislave €. k. 34 Cb 105/99-51 z 11. marca
2002 a takto

rozhodol:

Navrh Ing. V. S. na zalatic konania odmieta pre nedostatok pravomoci na

prerokovanie veci.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bolo 11. aprila 2002
dorucené podanie Ing. V. S., M. (d’alej len ,,navrhovatel*), oznacené ako ,,Odvolanie sa
navrhovatel’a proti rozsudku KS v Bratislave €. k. 34 Cb 105/99-51 zo diia 11. marca 2002.
Navrhovatel' v nom uvadzal, ze proti vysSie uvedenému rozsudku, ,,... ktory mi bol
doruéeny diia 28. 3. 2002 podiavam v zikonom stanovenej lehote, k Ustavnému sudu
Slovenskej republiky nasledovné odvolanie®. Obsahom podania je odovodnenie odvolania

proti napadnutému rozsudku. Navrhovatel v nom okrem iného tvrdil, Ze Krajsky sud



v Bratislave (d’alej len ,krajsky suad*) ,,nekonal a preto aj nerozhodol v rade skutocnosti

(13

obsiahnutych v zalobe a ktoré¢ tvoria sucast’ ustavnych prav obcanov SR .. a ,,tym boli
dotknuté zakonné prava navrhovatela, ktoré st obsahom Clanku & 10 Vieobecnej

deklaracie l'udskych prav a z toho vyplyvajucich Ustavnych zakonov SR*.

Navrhovatel’ Ziadal, ,,... aby Ustavny sad v Kosiciach zivery Krajského sidu

v Bratislave opit’ v sulade s Ustavou Slovenskej republiky postdil a upravil®.

Okrem inych pisomnych dokumentov navrhovatel’ k podaniu prilozil aj napadnuty
rozsudok, v zavere ktorého bol pouceny, Ze proti nemu ,,... je mozné podat’ odvolanie do

15 dni odo diia jeho dorucenia na Krajskom sude v Bratislave®.

ESte pred vybavenim veci tstavny sud telefaxom a zaroven aj listom z 11. aprila

2002 oznéamil krajskému stdu prijem podania a zaslal mu jeho rovnopis.

II.

Ustavny sud ako nezavisly sudny organ ochrany ustavnosti je opravneny podla
¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava“) rozhodovat’ o staznostiach
fyzickych osob alebo pravnickych oséb, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav
alebo slobdd, alebo l'udskych prav a zdkladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodne;j
zmluvy, ktoru Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasena spdsobom ustanovenym

zékonom, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud.

Obsahom aj formou je podanie navrhovatel'a odvolanim, t. j. riadnym opravnym
prostriedkom proti napadnutému rozsudku prvostupiiového sudu, o ktorom rozhoduje
Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10 ods. 2 Obcianskeho stidneho poriadku). Pokial’ by
podanie navrhovatela bolo mozné kvalifikovat' aj ako staznost” podla ¢l. 127 ftstavy,
ustavny sud by na konanie a rozhodovanie o nej nemal danu pravomoc, pretoZze o ochrane

namietanych zdkladnych prav rozhoduje iny sud.



Ustavny sud podla § 25 ods. 1 a2 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o tstavnom
sude*) pri predbeZznom prerokovani navrhu skiima splnenie procesnych podmienok, za
splnenia ktorych méze navrh prijat’ na d’alSie konanie. Navrh neprijme aj vtedy, ak nie je

dana jeho pravomoc.

Vzhladom na to, ze ochranu pravam navrhovatela v sucasnosti poskytuje (alebo
moéze poskytnit) odvolaci sud v obCianskom sudnom konani, bolo potrebné navrh
navrhovatel’a pri predbeZznom prerokovani z tohto dovodu odmietnut’ (§ 25 ods. 2 zdkona
o ustavnom sude).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 25. aprila 2002



