SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 603/2023-13

Ustavny stid Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Miroslava Duri$a a sudcov
Ladislava Duditia (sudca spravodajca) a Libora Dul'u v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatel'ky || NG
B :ostipenej JUDr. Andrejom Garom, advokatom, Stefanikova 14, Bratislava, proti
postupu Mestského sudu Bratislava IV v konani vedenom pod sp. zn. B5-60 C 72/2021 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st'aZovatel’ky a skutkovy stav veci

1. Stazovatel’ka sa ustavnou st'aznostou dorucenou ustavnému sudu 3. novembra 2023 domaha
vyslovenia porusSenia svojho zékladného pradva na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,astava“) a svojho prava na prejednanie
zaleZitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zdkladnych
slobod (d’alej len ,,dohovor®) postupom Mestského sidu Bratislava IV (d’alej len ,,mestsky sud*)
v konani vedenom pod sp. zn. B5-60 C 72/2021 (d’alej len ,,napadnuté¢ konanie*). Stazovatel'ka
ziada, aby ustavny sud prikazal mestskému sudu v napadnutom konani konat’ bez zbyto¢nych
prietahov. Zaroven Ziada o priznanie primeran¢ho finanéného zadost'ucinenia vo vyske 3 000 eur
a ndhrady trov konania.

2.7 ustavnej staznosti ajej priloh vyplyva, Ze stazovatel'ka sa Zalobou z 9. septembra 2021
na Okresnom sude Bratislava V (dalej len ,,okresny sud“) domdhala zruSenia bezpodielového
spoluvlastnictva manzelov. V napadnutom konani okresné¢ho sudu (v sucasnosti mestského studu)
nebolo do dia podania Ustavnej staznosti pravoplatne rozhodnuté.



I1.
Argumenticia st’aZovatel’ky

3. Stazovatel’ka v Gstavnej staznosti zrekapitulovala doterajsi priebeh napadnutého konania, pri¢om
uviedla, ze 23. janudra 2023 jej bola doruCend vyzva na vyjadrenie k vyjadreniu zalovaného
z 31. oktobra 2022, na ktoru pisomne reagovala 7. februara 2023. Nasledne mestsky sud ani len
nenariadil termin pojednavania, ¢o vzhl'adom na celkovi diZku napadnutého konania v trvani 2
rokov povazuje st'azovatel’ka za istavne neakceptovatelné.

4. Podla nazoru stazovatelky celkova dizka napadnutého konania nie je zavisla od pravnej alebo
skutkovej zlozitosti veci, ked’ze sid vo veci realne nezacal konat’ a navySe predmetom konania vec
patri medzi jednoduché. V suvislosti s jej spravanim sa v danej veci nevyskytuje Ziadna vyznamna
okolnost, ktora by mala byt osobitne zohl'adnend na jej tarchu. Zbytocné prietahy v napadnutom
konani s spdsobené vyluéne postupom mestského stdu, ktory povazuje za neefektivny, zdihavy
a neststredeny. Nec¢innost mestského sudu, v dosledku ktorej doslo k neprimeranému prediZeniu
napadnutého konania a s tym suvisiacej dlhodobej pravnej neistote stazovatelky, je podla jej
nazoru ustavnopravne neakceptovatelna.

I11.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

5. Podstatou ustavnej staznosti je tvrdené poruSenie zdkladného prava stazovatel'ky
na prerokovanie veci bez zbytonych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Gstavy a prava na prerokovanie
jej zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom mestského sudu
v napadnutom konani.

6. Ustavny sud si pri vyklade zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
garantovaného v €l. 48 ods. 2 ustavy osvojil judikataru Eurdpskeho stidu pre I'udské prava (d’alej
len ,,ESLP*) k ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial’ ide o pravo na prejednanie veci v primeranej lehote,
preto v obsahu tychto prav nemozno vidiet' zasadn@i odlisnost’ (napr. II. US 55/98, 1. US 132/03,
V. US 302/2020).

7. Z relevantnej judikatury Gstavného sudu vyplyva, ze nie kazdy zisteny prietah v sidnom konani
ma nevyhnutne za nasledok porusenie tohto zékladného prava (I. US 46/01, 1. US 66/02,
1. US 61/03, TII. US 372/09). V pripade, ked’ tistavny sud pri predbeznom prerokovani zisti, ze
namietany postup vSeobecného sudu sa nevyznacuje takymi vyznamnymi prietahmi, ktoré by bolo
mozné kvalifikovat’” ako zbytoné prietahy v zmysle ¢l. 48 ods. 2 uUstavy, Gstavnl staznost
spravidla odmieta ako zjavne neopodstatnenti (napr. IV. US 221/05, II. US 126/2010,
1. US 96/2011).

8.V tomto kontexte ustavny sid dava do pozornosti aj rozhodovaciu prax a judikataru ESLP
v obdobnych veciach, podla ktorej v civilnych veciach diZka sudneho konania na jednom stupni
v trvani dvoch aZ troch rokov v zavislosti od povahy veci nie je v rozpore s pravom na prejednanie
zalezitosti v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru (napr. Humen proti Pol'sku, rozsudok
ESLCP z 15. 10. 1999, ¢. 26614/95, body 58 a 69, Calvelli a Ciglio proti Taliansku, rozsudok
zo 17. 1. 2002, ¢. 32967/96, body 64, 65 a 66).



9. Posudzujuc aktualnu dizku napadnutého konania, ustavny sud konstatuje, Ze neinnost
okresného (v sti¢asnosti mestského) sidu v napadnutom konani sama osebe nema ustavnopravne
relevantnu intenzitu, ktora by si vyzadovala prijatie ustavnej staznosti na d’alSie konanie. Celkova
dizka napadnutého konania v siiéasnosti predstavuje 2 roky a2 mesiace, ¢o nie je nezluditelné
so zakladnymi pravami st'azovatel’ky, ktorych porusenie namieta.

10. Vzhl'adom na uvedené tstavny sud Gstavnu st'aznost’ stazovatel’ky pri predbeznom prerokovani
odmietol podla § 56 ods. 2 pism. g) zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej
republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude‘) ako zjavne neopodstatnend.

11. Ked’ze ustavna staznost' stazovatel'ky bola odmietnutd ako celok uz pri jej predbeznom
prerokovani, rozhodovanie o d’alSich navrhoch v uvedenej veci stratilo opodstatnenie, preto sa nimi
ustavny sud uz nezaoberal.

12. Napokon tstavny sud uzatvara, ze ak by d’alsi priebeh napadnutého konania signalizoval vznik
prietahov, toto rozhodnutie nezaklada prekazku veci rozhodnutej podla § 55 pism. a) zdkona
o ustavnom sude, a preto nebrani stazovatel'ke, aby po splneni vSetkych zdkonnych podmienok
predlozila ustavnému sudu novu Gstavnu staznost’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 21. novembra 2023

Miroslav Duris
predseda senatu



