SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 57/02

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 29. maja 2002
predbezne prerokoval staznost’ D. K., bytom Z. n. H., zastipeného komerénym pravnikom
JUDr. D. K., Sladkovicova 16/61, Z. n. H., vo veci porusenia zakladného prava podla ¢l. 20
Ustavy Slovenskej republiky rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici z 28. marca
2000 sp. zn. 12 Co 1800/99 v spojeni s rozsudkom Najvyssieho sidu Slovenskej republiky
z 25. septembra 2001 sp. zn. 1 Cdo 13/01 a takto

rozhodol:
Staznost D. K. odmieta ako podanl oneskorene.

Odovodnenie:

I.

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 25. aprila 2002
dorucena staznost’ D. K. (d’alej len ,,stazovatel*), zastipeného komerénym pravnikom
JUDr. D. K., ktorou st’azovatel’ namietal porusenie ochrany vlastnickeho prava upraveného
v &l. 20 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,stava®) rozsudkom Krajského sudu
v Banskej Bystrici (dalej aj ,.krajsky sad*“) z28. marca 2000 sp. zn. 12 Co 1800/99
v spojeni s rozsudkom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud*)

z 25. septembra 2001 sp. zn. 1 Cdo 13/01.



Stazovatel’ vo svojej staznosti namietal, Ze napriek tomu, ze platnou drazbou boli
pririeknuté do jeho vlastnictva nehnutelnosti, ktoré ako vlastnik uzival na podnikanie viac
ako osem rokov, v dosledku uvedenych rozsudkov krajského sidu a najvyssieho sudu
katastralny urad ,,zru$il stazovatelovi vlastnicke pravo®, ¢im bude znemoznené jeho
podnikanie v celom rozsahu, ato nielen jemu, ale 1ijeho rodinnym prislusnikom
a zamestnancom.

Vzhl'adom nauvedené skutoCnosti sa stazovatel domahal zruSenia rozsudku
Krajského sidu v Banskej Bystrici z 28. marca 2000 sp. zn. 12 Co 1800/99 v spojeni
s rozsudkom Najvyssieho stidu Slovenskej republiky z 25. septembra 2001 sp. zn. 1 Cdo
13/01 (pévodne uviedol stazovatel’ nespravnu sp. zn. predmetného rozhodnutia najvyssieho
sudu, ¢o dodatocne upresnil), navrhol vratit’ vec na d’alSie konanie a zakazat’ pokracovat’

v poruSovani zakladnych prav.

I1.

Ustavny std ako nezavisly sudny organ ochrany ustavnosti rozhoduje podla ¢l. 127
ods. 1 ustavy o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych osob, ak namietaju
porusSenie svojich zadkladnych prav alebo slobdd, alebo l'udskych prav a zdkladnych slobéd
vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, ktord Slovenskd republika ratifikovala a bola
vyhlasena spdsobom ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje

iny sud.

Ustavny std podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel’a. Pri predbeznom prerokovani kazdého névrhu tstavny sid skima, ¢i dovody
uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema tustavny sud

pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy alebo



navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.

Stazovatel namietal rozhodnutia vSeobecnych stdov, z ktorych posledné bolo
vynesené 25. septembra 2001 a pravnemu zastupcovi stazovatela JUDr. D. K. bolo toto
rozhodnutie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1 Cdo 13/01 dorucené 12.
oktobra 2001, a tym nadobudlo pravoplatnost’.

Podl'a ustanovenia § 53 ods. 3 zdkona o Ustavnom sude jednou z podmienok prijatia
staznosti fyzickej osoby na konanie pred ustavnym sidom podla ¢l. 127 Gstavy je podanie
staznosti v lehote dvoch mesiacov od prévoplatnosti rozhodnutia, ktorym malo byt
spOsobené namietané porusenie zdkladného prava. Nedodrzanie tejto lehoty je zdkonom

ustanovenym dévodom na odmietnutie staznosti (§ 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude).

Predmetnd st'aznost’ bola ustavnému sudu dorucend 25. aprila 2002, teda po uplynuti

dvojmesacnej lehoty ustanovenej zdkonom pre tento druh konania pred ustavnym stdom.

Z vyssie uvedenych dévodov ustavny sud rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona

o ustavnom sude tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 29. maja 2002



