SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PL. US 16/07-9

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti pléna 4. aprila 2007
o staznosti Ing. M. B., J., kandidata na starostu obce J., zastipené¢ho advokatom JUDr. J.
B., P., ktorou namieta nezakonnost’ volieb starostu obce J. konanych 2. decembra 2006,

za Ucasti starostu obce J. M. K., a takto
rozhodol:

Staznost' Ing. M. B. prijima na dalSie konanie.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,astavny sud“) bola 14. decembra
2006 dorucena staznost’ Ing. M. B. (d’alej len ,,stazovatel*), v ktorej namieta nezdkonnost’
volieb starostu obce J. konanych 2. decembra 2006, za ucasti starostu obce J. M. K. (d’alej
len ,,protikandidat®).

Podl’a stazovatel'a nezakonnost’ volieb starostu obce J. spocivala okrem iného najma

v tom, Ze hlasovania sa mali podl'a zapisu miestnej volebnej komisie zicCastnit’ v staznosti



oznacené osoby, ktoré sa preukazatelne osobne nezucastnili volieb. Za tieto osoby potom

podla stazovatel’a volili iné, v staznosti uvedené osoby.

K nezdkonnosti volieb podla tvrdenia stazovatela doSlo aj v suvislosti s kupovanim
hlasov volicov, ked’ ,,J. V. (...) mal ziskat od protikandidata M. K. (...) urcitu financnu

Ciastku, ¢o moze potvrdit ocity svedok tohto ukonu (...)" .

Vzhladom na tesny vysledok volieb, ked” vo vol'bach na funkciu starostu obce J.
rozhodol jeden hlas, stazovatel' ziada ustavny sud, aby vyhlasil vol'by starostu obce J.

konané 2. decembra 2006 za neplatné.

Ustavny std predbezne prerokoval staznost’ podla ustanovenia § 25 ods. 1 zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&.38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom stde®), presktimal, ¢i navrh spiﬁa vSeobecné
a osobitné naleZitosti podl'a ustanoveni § 20 ods. 1 a 2 a § 60 zakona o Gstavnom stde
a Cinie su dané dévody na jeho odmietnutie podl'a ustanovenia § 25 ods. 2 citovaného

zakona.

Zo staznosti vyplyva, Zze stazovatel bol kandidatom na starostu s poradovym
¢islom 1 a z celkového poctu 65 platnych hlasov odovzdanych pre vol'by starostu obce
dostal 32 hlasov (49,2 %), teda dostato¢ny pocet na to, aby ziskal aktivnu legitimaciu
na podanie staznosti [§ 59 ods.1 a § 60 ods. 1 pism.c) zdkona o Gstavnom sude].

Protikandidat, ktory bol zvoleny za starostu, dostal 33 platnych hlasov.

Podla ustanovenia § 61 zakona o ustavhom sude v konani o staznosti kandidata
(§ 59 ods. 1 citovaného zdkona) st ucastnici konania len stazovatel' a kandidat, proti

ktorému st’aznost’ smeruje.



Staznost’ bola Gstavnému sudu dorucend 14. decembra 2006, na poStovl prepravu
bolo odovzdana 12. decembra 2006, t.j. do desiatich dni po ozndmeni vysledkov volieb

(§ 60 ods. 2 zakona o ustavnom sude).

Pretoze stazovatel' splnil aj dalSie zakonné nalezitosti pozadované zakonom
o ustavnom sude, napadol zvolenie in¢ho kandidata na starostu, uviedol dovody, pre ktoré
vol'by napada, s oznaCenim dokazov a navrhol aj rozhodnutie vo veci, Gstavny sud nezistil
dévody pre odmietnutie jeho st’aznosti, prijal ju na d’alSie konanie tak, ako je to uvedené

vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 4. aprila 2007



