SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného stdu Slovenskej republiky

I. US 56/98

Ustavny sud Slovenskej republiky v Kogiciach na neverejnom zasadnuti senatu
konanom 3. septembra 1998 predbezne prerokoval tstavnu staznost || G

bytom _ proti uzneseniu mestského zastupitel'stva

mesta Lucenec €. 54/1998 z 2. jina 1998 a takto

rozhodol:

Ustavnt staznost [N MMMl o d mieta, lebo ju podala zjavne

neopravnend osoba.

Oddévodnenie:

L.
, bytom d’alej len ,,stazovatel™),
A

svojou Ustavnou staznostou z 26. jula 1998 navrhol, aby Ustavny sud Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustavny std®) zrusil uznesenie mestského zastupitel'stva Mesta
Lucenec ¢. 54/1998 z 2. jina 1998, ktorym vzalo na vedomie vysledky miestneho
hlasovania ob¢anov o od¢leneni mestskej casti Opatovd od mesta Lucenec, ktoré sa
uskutoénilo 30. maja 1998 a vyhlasilo ho za platné. Ustavnii staznost’ odovodnil tym,
ze ako zastupca peticného vyboru za odClenenie mestskej casti Opatovd a
podpredseda komisie pre hlasovanie a zistovanie vysledkov hlasovania ob¢anov o
odcleneni mestskej casti Opatovd od mesta Lucenec, podal staznost’ proti

neregulérnosti a manipulovaniu s volicmi poc¢as miestneho hlasovania 30. maja 1998.



Stazovatel’ d’alej uviedol konkrétne skuto¢nosti o poruseni hlasovacieho poriadku, ze
doslo aj k spachaniu trestnej ¢innosti podl'a § 177 Tr. zdkona. Podla jeho nazoru
namietané uznesenie mestského zastupitel'stva Mesta Lucenec ¢. 54/1998 z 2. jina

1998 je v rozpore s &l. 94 Ustavy Slovenskej republiky.

Na vyzvu Ustavného sidu na odstranenie nedostatkov Ustavnej st'aznosti
stazovatel’ listom z 12. augusta 1998 v ustanovenej lehote Gstavnu st'aznost’ doplnil o
d’alSie konkrétne udaje o priprave a priebehu hlasovania obyvatelov mestskej Casti
Opatova a o pochybeniach s cielom zmarit’ miestne hlasovanie tak, aby Opatova
nad’alej ostala sicast'ou mesta LucCenec. Na zaklade doplnenych tidajov navrhol, aby
ustavny sud jeho tustavnej st'aznosti vyhovel a nalezom vyslovil, Ze pri miestnom
hlasovani ohl'adom odc¢lenenia Opatovej od mesta Lucenec boli poruSené zakladné
prava a slobody ob¢anov, a to volebné pravo zakotvené v ¢l. 30 Ustavy Slovenskej
republiky. Dalej navrhol, aby tistavny stid zaroven zrusil aj napadnuté rozhodnutie -

uznesenie mestského zastupitel'stva Mesta Lucenec €. 54/1998 z 2. jiina 1998.

II.

Jednym z nevyhnutnych predpokladov prijatia Ustavnej staznosti na dalSie
konanie, ktoré ustavny sud preskimava pri predbeznom prerokovani je zistovanie, ¢i
obsahuje zékladné zdkonné nalezitosti ustanovené v § 20 v spojeni s § 49 a § 50
zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
zékona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 293/1995 Z. z., ktorym sa meni a
doplia tento zdkon. Ustanovenie § 49 citovaného zdkona ustanovuje ako predpoklad
podania ustavnej staZnosti tvrdenie staZovatela, Ze pravoplatnym rozhodnutim
organu uvedeného v ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky sa porusili jeho zakladné
prava alebo slobody ob¢anov. DalSou nevyhnutnou podmienkou prijatia ustavne;
staznosti je zistenie pricinnej stvislosti medzi pravoplatnym rozhodnutim organu
§tatnej spravy alebo uzemnej samospravy uvedeného v &l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky s oznacenym zdkladnym pravom alebo slobodou, porusenie ktorych

stazovatel namieta.



Ustavny std pri predbeznom prerokovani danej Gistavnej staznosti zistil, Ze jej
predmetom je namietané poruSenie zakladného prava podla ¢l. 30 tustavy inych
fyzickych osob, ktoré sa zucastnili miestneho hlasovania 30. mdja 1998 o od¢leneni
mestske; Casti Opatovd od mesta Lucenec, ktoré stazovatel ani blizSie
nekonkretizoval. Podl'a § 49 citovaného zakona vSak Ustavni staznost’ mdze podat
len ta fyzickéd osoba alebo pravnickd osoba, ktord tvrdi, Ze namietanym rozhodnutim
organu podla ¢l. 127 tstavy boli porusené jej zékladné prava alebo slobody. Ustavnu
staznost’ nemdze teda podat fyzicka osoba alebo pravnickd osoba, ktora namieta
porusenie zakladnych prav alebo slobod inych oséb a nie svojich, ako to namietal

stazovatel’ v prerokovanej ustavnej staznosti.

Ustavny sud pri predbeznom prerokovani tUstavnej staznosti nezistil ani
pri¢inni suvislost medzi namietanym uznesenim mestského zastupitel'stva Mesta
Lucenec €. 54/1998 z 2. jina 1998 a tvrdenym poruSenim zakladnych prav podla ¢l.

30 ustavy, ktoré v tstavnej st'aznosti napokon ani neboli bliz§ie oznacené.
Vzhladom na uvedené Ustavny sid Slovenskej republiky podla § 25 ods. 2
zédkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. rozhodol tak, ako je

uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poudcenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat opravny

prostriedok.

V KoSiciach 3. septembra 1998

JUDr. Jan Klucka

predseda sendtu



