PL. US 18/2020

Odlisné stanovisko sudcu Petra Straku
k nalezu Ustavného siidu Slovenskej republiky
sp. zn. PL. US 18/2020 z 25. septembra 2024

1. Podla § 67 zédkona o ustavnom sude pripajam toto odlisSné stanovisko k odovodneniu
nalezu pléna ustavného sudu sp. zn. PL. US 18/2020 z 25. septembra 2024, v ktorom tstavny
sud rozhodol o nestlade § 61 ods. 5 pism. b) Trestného zakona s ¢l. 1 ods. 1 a ¢l. 19 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky.

2. Zijeme v dobe naroénej na logistiku — v dobe, ktora kladie doéraz na rychlost’ a efektivitu,
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ked’ as st peniaze. Podstatné je ¢im menej ,.stracat™ ¢as. Castokrat je to bez auta takmer
(a obas mozno aj Uplne) nemozné. Mnozstvo vozidiel na cestich a rychly spdsob Zivota
si vS§ak vyberd svoju dan, nie zriedka aj na l'udskych zivotoch. Porusovanie predpisov nie je
neobvyklym javom a Castokrat je sprevddzané aj jazdou pod vplyvom rdéznych omamnych
latok (vratane alkoholu). Ak vodi¢ v désledku (iste nezodpovednej) jazdy ,,pod vplyvom*
sposobi smrt, podla zdkonodarcu je nutné takého vodica potrestat’ (nielen) doZivotnym
zékazom viest motorové vozidlo. Plati jedenkrat a dost. Bez ohl'adu na vek, sktsenosti,
okolnosti, charakter vodi¢a a mozno inak zodpovedné a prikladné sprévanie ¢i bezihonnu

minulost’ je naprava podl'a zakonodarcu nemozna a vodi¢sky preukaz taka osoba viac neuvidi.

3. Plénum ustavného sudu ndvrhu vyhovelo anestlad pravnych predpisov vyslovilo,
s ¢im absolutne a bezvyhradne stihlasim a sthlasim aj s odovodnenim nélezu. Napriek tomu
som vSak povazoval za nevyhnutné povedat’ viac — zdoraznit to, ako negativne,
ba az zni¢ujuco moézZe uloZenie takého trestu pdsobit’ na pachatela v jeho d’alSom Zivote.
Natiska sa otazka, ¢i je taky trest (za kazdych okolnosti) primerany. UZ som pomerne znamy
svojim az nepriatel'skym postojom k drakonickym trestom (pozri moje odliSné stanovisko
vo veci sp. zn. PL. US 3/2024) a takyto trest povazujem za jeden z nich.

4. Sthlasim s va¢Sinovym ndzorom pléna ustavného sidu v tom, Ze posudzovant sankciu
bolo potrebné podrobit’ testu proporcionality, kedze ,,... trestna sankcia musi byt umerna
a rozumnd, teda len v miere nevyhnutnej pre splnenie iicelu trestu*. Umernost a rozumnost’
sankcie mozno dosiahnut’ len tak, Ze stidy budi mat’ pri rozhodovani priestor na individualne
posudenie okolnosti konkrétnej veci, pretoze prave ignorovanie odlisSnosti méze v konecnom
dosledku znamenat’, Ze uloZeny trest bude vo vysledku neprimerany, a preto nespravodlivy.
Ako spravne argumentoval krajsky sid v podanom navrhu — ... individualizacia trestu
je prostriedkom na dosiahnutie primeranosti trestu, pricom len primerany trest je trestom
spravodlivym... . Pravidla stanovené zakonodarcom podl'a mdjho nazoru pre tento trest
neumoznuju, aby sud pri rozhodovani prihliadal na konkrétne a individudlne okolnosti
pripadu. Pripominam, Ze ide o taky trest, ktory musi byt pri splneni zdkonom ustanovenych
podmienok ulozeny obligatdrne.

5. Mimoriadne znizenie trestu (§ 39 Trestného zédkona) je len ¢iastoénym rieSenim. Skratenie
dozivotného trestu totiz v skutocnosti neriesi hlavny problém tohto trestu — a sice to, Ze ho
nemozno opdtovne prehodnotit’ (Vinter a ostatni proti Spojenému kralovstvu, rozsudok



Eurdpskeho stdu pre I'udské prava z 3. 11. 2022, ¢. 66069/09 a 2 ostatni). Individualne
okolnosti pripadu podla mna v pripade dozivotnych trestov nevyhnutne musia zahfiat’
moznost ich opédtovného prehodnotenia s odstupom niekolkych rokov. Ak ma trest viest’
k naprave pachatela, potom mu nesmieme zobrat’ nadej. Nadej, Ze trest raz vykond, nadej,
ze sa moze polepsit, Zze ma zmysel polepsit’ sa. Okolnosti pripadu mézu poukazovat’ na to,
ze v ¢ase rozhodovania o vine a treste je dozivotny zékaz viest motorové vozidlo trestom
primeranym, no s odstupom niekol’kych rokov sa vzhl'adom na jeho d’alsi zivot a napravu
moze javit’ ten isty trest ako zjavne neprimerany.

6. Nemozno prehliadnut’ skutocnost’, ze dozivotné tresty v sebe nest d’al$i neodvratitelny
nasledok. Takyto trest totiz nemozno zahladit’, kedze sa vykona az smrtou. Bezihonnost’
je pritom jednou =z podmienok vykonavania mnohych povolani aje aj podmienkou
podnikania. Sposobenie dopravnej nehody v mladom veku tak moze mat pre pachatel’a
dozivotné dosledky, ktoré vSak v koneénom dosledku nemusia nevyhnutne suvisiet
so samotnou podstatou spachaného skutku.

7. Drakonické tresty nenastolia poriadok v spolocnosti — cCastokrat je to presne naopak.
Ako bolo povedané v néleze — , Ak trestanie nie je ucinné, straca svoj zmysel a stava
sa len prostriedkom bezucelnej represie, ktord na mieru kriminality — protipravneho konania
zasahujuceho do zdkladnych prav a slobéd — nema Ziadny vplyv. ““. Trest bez nadeje neprindsa
polepSenie, ale len beznadej, ktord, naopak, moéze viest' k recidive (akokol'vek formalne
zakonodarca zabezpeci, aby tomu tak nebolo). Vsetci potrebujeme nadej — aj nezodpovedni
vodici.

V Kosiciach 25. septembra 2024

Peter Straka
sudca



