SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

M. US 38/2022-17

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senitu Petra Straku a sudcov
Roberta Sorla (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatel'a || | | |GczNE TN
B -ost0pencho advokatom Mgr. Martinom  Babéanikom, Oravska 1348/8,
Miloslavov, proti uzneseniu Okresného stidu Kezmarok ¢. k. 2Er/9/2015-40 z 18. februara 2021
takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel sa tUstavnou staznostou doruenou ustavnému sudu 11. mgja 2021 domaha
vyslovenia porusenia zakladného prava na sudnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych
prav a zékladnych slobdd uznesenim okresného stidu o zastaveni exekucie, ktoré navrhuje zrusit’
a vec mu vratit’ na d’alSie konanie.

I1.

2. Na okresnom sude sa vedie exekuc¢né konanie, v ktorom sa povodny opravneny navrhom
z januara 2015 doméhal vymoZzenia penaznej pohladavky proti povinnému. Pévodny opravneny
zmluvou z augusta 2016 postupil pohl'addvku na stazovatela. Na zdklade toho okresny sud
uznesenim z 11. septembra 2018 pripustil stazovatel’a na miesto povodného opravneného. Okresny
sud namietanym uznesenim exektciu zastavil podla § 243f ods. 5 Exeku¢ného poriadku,
ked'ze do 22. janudra 2016 nebola splnena povinnost’ doplnit navrh na vykonanie exekucie.
Stazovatel'a poucil, Ze proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie. Stazovatel’ odvolanie podal
a doteraz o iom nebolo rozhodnuté.

I11.

3. Podl'a stazovatela proti namietanému uzneseniu nie je pripustné odvolanie, kedze sud
mal aplikovat § 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku, podl'a ktorého proti uzneseniu



je pripustné odvolanie, iba ak to zdkon pripasta, pricom § 243f ods. 5 Exeku¢ného poriadku
odvolanie nepripusta.

4. Podla okresného sudu je proti namietanému uzneseniu pripustné odvolanie, ked’ze § 243f ods. 5
Exeku¢ného poriadku vo vzt'ahu k odvolaniu neobsahuje Zziadnu upravu, podla ktorej by nemalo
byt odvolanie pripustné, a namietané uznesenie je porovnatelné s rozhodnutim o zastaveni konania,
ked’ze nim konanie konci tak, ako to ustanovuje § 357 pism. a) Civilného sporového poriadku.

Iv.

5. Stazovatel na strane jednej rovnako ako vSeobecny sud v konani, v ktorom bolo vydané
namietané uznesenie, tvrdi, Ze proti nemu je pripustné odvolanie, no v ustavnej st'aznosti opacne
tvrdi, Ze odvolanie nie je pripustné, ked’ze to pri iprave uznesenia o zastaveni konania podla § 243f
ods. 5 Exeku¢ného poriadku na rozdiel od inych ustanoveni Exeku¢ného poriadku uvedené nie je.

6. Ktomu treba uviest, Ze opakujuca sa legislativna konsStrukcia Exeku¢ného poriadku,
ktord obsahovala to, Ze proti uzneseniu v exekuénom konani je odvolanie pripustné,
len ak to Exeku¢ny poriadok priptsta, vychadzala z toho, Ze podl'a § 202 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku platilo, ze odvolanie nie je pripustné proti uzneseniu v exeku¢nom konani,
ak Exekuc¢ny poriadok neustanovuje inak. Tato norma vSak platila len do prijatia Civilného
sporového poriadku, ktory obdobnii normu v Gprave odvolania neobsahuje a ktory okrem iné¢ho
Exekucny poriadok doplnil tak, ze v § 9a ods. 1 ustanovil, Zze ak to povaha veci nevylucuje,
v konani podl'a Exeku¢ného poriadku sa primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku. Tieto ustanovenia Exeku¢ného poriadku sa vztahuju aj na exekuciu, v ktorej bolo vydané
namietané¢ uznesenie, pricom podla § 357 pism. a) Civilného sporového poriadku odvolanie
je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o zastaveni konania. Tato osobitna konstrukcia
pripustnosti odvolania sa vztahuje aj na zastavenie exekucného konania a nie je spravny vyklad
stazovatel'a pouzity v Ustavnej staznosti, podla ktorého sa mal pouzit’ § 355 ods. 2 Civilného
sporoveého poriadku. Namietané uznesenie je uznesenim sudu prvej inStancie o zastaveni konania
a na tom, Ze proti nemu je pripustné odvolanie, nemeni ni¢ ani to, Ze ide o uznesenie v exeku¢nom
konani, ked'ze od 1. jula 2006 niet takej] normy, podla ktorej odvolanie nie je pripustné
proti uzneseniu v exeku¢nom konani, ak Exekucny poriadok neustanovuje inak. Vo vztahu
k namietanému uzneseniu okresného sudu bolo mozno podat odvolanie, ktoré je pripustné,
stazovatel’ tito moznost’ aj vyuZzil a o jeho odvolani rozhodne krajsky std. Preto proti uzneseniu
okresného stidu ustavny sud nema pravomoc na prerokovanie ustavnej staznosti a z toho dévodu
bola ustavna staznost podla § 56 ods. 2 pism. a) zdkona & 314/2018 Z. z. o Ustavnom side
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
odmietnuta.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 27. januara 2022

Peter Straka
predseda senatu



