SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 155/2023-4

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Petra Straku (sudca spravodajca) a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o dstavnej staznosti stazovatel'a I EEEEEEEEEEEE I BN

I B oti postupu Okresného stdu Nitra v konani sp. zn.
6Tk/1/2022 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel' sa bez pravneho zastiipenia advokatom tstavnou st'aznostou dorucenou ustavnému
sudu 17. marca 2023 domaha vyslovenia porusSenia svojich bliz§ie neSpecifikovanych prav.
Z obsahu neuplnej Gstavnej staZznosti vyplyva, Ze stazovatel je trestne stihany pre obzvlast’ zavazny
zlo€in vrazdy. StaZovatel’ namieta, Ze na poslednom termine hlavného pojednavania, ktoré trvalo
priblizne pit’ a pol hodiny, bol nateny po viac ako Styroch hodindch pojednavania predniest’ svoju
zévereénu reé, ¢o povazuje za rozporné s jeho pravom na spravodlivé sudne konanie. Dalej namieta,
ze okresny sud odmietol vykonat’ nim navrhované dokazy, a mé podozrenie, Ze vo veci konajici
sudca ma byt zaujaty, ked’ze sa pravdepodobne pozna s prokuratorom, ktory v jeho trestnej veci
podal obzalobu.

I1.

2. Ustavny std pripomina, Ze ustavné sudnictvo je vybudované predovsetkym na zasade
preskiimavania pravoplatne skoncenych veci. V danej veci preto ani nepovazuje za potrebné
obsirnejSie sa zaoberat’ argumentaciou stazovatela, pretoZze aj v pripade opodstatnenosti jeho
tvrdeni existujii moznosti napravy v d’alSom priebehu trestného konania, na o stabilne poukazuje
vo svojej ustalenej judikature, podl'a ktorej trestné konanie je od svojho zaciatku az po koniec
procesom, v ramci ktorého sa pri vykonavani jednotlivych tikonov mézu zo strany organov ¢innych
v trestnom konani, ako aj v predmetnej veci konajucich vSeobecnych stdov napréavat’, resp.
korigovat’ jednotlivé pochybenia, ku ktorym doslo v predchadzajucich §tadiach trestného konania.



Preto spravidla az po pravoplatnom skonceni trestného konania mozno na ustavnom sude
prostrednictvom staznosti podla ¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava®)
namietat’ také pochybenia prislusnych organov verejnej moci, ktoré neboli odstrdnené v jeho
dovtedajSom priebehu a ktoré mohli vo svojich ddsledkoch sposobit’ porusenie prav a slobod
oznaéenych v ¢l. 127 ods. 1 tstavy (IV. US 166/2010, II. US 3/02, 1II. US 18/04, IV. US 76/05,
IV. US 220/07).

3. Stazovatel' v postaveni strany trestného konania mé uz v ramci trestného konania opravnenie
aktivne zasahovat’ do objastiovania skutkovo relevantnych okolnosti a skuto¢nosti kladenych mu
za vinu. Odvolaci sud v pripade podania odvolania v predmetnej trestnej veci je sudom s plnou
jurisdikciou, v pravomoci ktorého je posudenie vSetkych relevantnych skutkovych aj pravnych
okolnosti posudzovaného pripadu vratane opravnenia preskimat’ zikonnost a ustavnost
namietaného postupu okresného sidu (II. US 75/05, III. US 109/05). Procesné zaruky
zabezpecujuce zakonnost’ postupu vSeobecnych sudov (pripadne ochranu pred jej porusenim)
vyplyvaji z III. Casti Siestej hlavy Trestného poriadku (odvolanie a konanie o fiom) alebo dsmej
hlavy (mimoriadne opravné prostriedky) Trestného poriadku.

4. Stazovatel’ pred podanim st’aznosti ustavnému sidu nevycerpal vSetky pravne prostriedky, ktoré
mu zakon na ochranu jeho zdkladnych prav a slobod poskytuje. Na zaklade uvedeného ustavny sud
ustavnu staznost’ stazovatel'a odmietol podla § 56 ods. 2 pism. d) v spojeni s § 132 ods. 2 zdkona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov pre jej nepripustnost’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gstavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KosSiciach 29. marca 2023

Robert Sorl
predseda senatu



