SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 309/08-14

Ustavny siid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti sendtu 24. septembra
2008 predbezne prerokoval staznost' J. C, K, zastupeného advokatkou JUDr. E. H., K., vo
veci namietaného porusenia jeho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na prejednanie jeho
zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zdkladnych slobod postupom Okresného sudu Kosice I v konani vedenom pod sp. zn. 24 C

392/01 a takto
rozhodol:
Staznost' J.C. odmieta pre nepripustnost.

Odovodnenie:

Ustavnému siidu Slovenskej republiky (dalej len , vistavny sid*) bola 24. jila 2008
dorucend staznost J. C., K. (dalej len ,,stazovatel’™), zastupeného advokatkou JUDr. E. H.,
K., ktorou namietal poruSenie svojho zdkladného prava na prerokovanie veci bez
zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,iistava“)

a prava na prejednanie svojej zdleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru



o ochrane ludskych prav a zdkladnych slobod (dalej len ,,dohovor*) postupom Okresného
sudu Kosice I (dalej len ,,okresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 24 C 392/01.

Stazovatel’ v staznosti uviedol:

LDna 24. 09. 2001 bola na Okresny sud Kosice 1. podana zZaloba o urcenie
neplatnosti vypovede z organizacnych dovodov - z dovodu nadbytocnosti, vykonané listom
zo dna 20. 09. 2001.

Dna 13. 10. 2004 bolo na Okresny sud KosSice I. zaslané podanie oznacené ako
rozsirenia zZaloby k sp. zn. 24 C 312/01 o nahradu mzdy z dévodu neplatného skoncenia
pracovného pomeru...

Okresny sud Kosice 1. kona s prietahmi uz takmer sedem rokov a ani k dnesnému
dnu nie je vec pravoplatne ukoncend.

Dna 15. 07. 2008 podal Zalobca staznost na prietahy v konani, avsak ani
k dnesnému diu neobdrzal odpoved’ na svoje staznosti ani vo veci nie je rozhodnuté...

Tymto som splnil podmienku ustanovenu v § 53 ods. 1 zdkona Slovenskej ndarodnej
rady ¢. 38/1993 Z. z. o organizdcii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred

(s

nim a o postaveni jeho sudcov, v zneni neskorsich predpisov. *

Stazovatel navrhol, aby ustavny sud rozhodol tymto nalezom:

., Zdkladne pravo J. C. upravené v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prdvo
na prerokovanie veci v primeranej lehote zarucené v ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobod postupom Okresného sudu KoSice 1. v konani
vedenom pod sp. zn.: 24 C 312/01 o urcenie neplatnosti vypovede z pracovného pomeru
a o nahradu mzdy porusené bolo.

1. Okresnému sudu Kosice 1. prikazuje, aby vo veci konal bez zbytocnych prietahov.

2. J. C. priznava finanéné zadostucinenie v sume 100.000,- Sk (slovom:
jedenstotisic slovenskych korun), ktoré je Okresny sud KoSice I. povinny vyplatit' do
30 dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia (ndlezu).

3. J. C. prizndva trovy pravneho zastipenia v sume 6.732 Sk ktoré je Okresny sid

Kosice 1. povinny zaplatit na ucet advokata JUDr. E. H., K na jej ucet... vedeny v



Slovenskej sporitelni, a. s., K., do jedného mesiaca od prdavoplatnosti tohto rozhodnutia

(ndlezu). “

II.

Podla ¢l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajacich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala abola vyhldsena spdsobom ustanovenym zakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sud navrh na zadatie konania predbezne prerokuje podl'a § 25 ods. 1 zékona
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢&.38/1993 Z.z. o organizacii Ustavného stdu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude‘) na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel’a a zist'uje, ¢i nie st dovody na odmietnutie navrhu podla § 25 ods. 2 zakona

0 ustavnom sude.

Podla § 25 ods.2 zdkona o Gstavnom sude moéze Ustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Ustneho pojedndvania navrhy, na ktorych
prerokovanie nemd pravomoc, ndvrhy, ktoré nemaju naleZitosti predpisané zakonom,
nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy

podané oneskorene. Ustavny siid moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a § 53 ods. 1 zakona o Gstavnom stde st'aznost’ nie je pripustnd, ak st'azovatel
nevycerpal opravné prostriedky alebo iné pravne prostriedky, ktoré mu zakon na ochranu
jeho zékladnych prav alebo slobdd ucinne poskytuje a na ktorych pouzitie je stazovatel
opravneny podla osobitnych predpisov. Podla § 53 ods. 2 zakona o ustavnom sude tstavny
sud neodmietne prijatie staznosti, aj ked’ sa nesplnila tdto podmienka, ak stazovatel

preukdze, Ze tito podmienku nesplnil z dovodov hodnych osobitného zretel’a.



V stlade suvedenymi zisadami ustavny sud predbezne prerokoval staznost
stazovatela podl'a § 25 ods. 1 zdkona o ustavnom sude a skimal, ¢i neexistuji dovody na

jej odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude.

Zo staznosti a z jej priloh vyplyva, Ze stazovatel listom z 15. jula podal okresnému
sudu staznost na prietahy v konani vedenom pod sp. zn. 17 C 56/02, na ktoru do dna

dorucenia staznosti ustavnému sudu 24. jula 2008 nedostal odpoved.

Ustavny sud vSak 22. augusta 2008 na zdklade telefonického rozhovoru
s pracovnickou sekretariatu okresného sudu zistil, Ze stazovatel sa s uzZ uvedenou

staznostou na prietahy v predmetnom konani na okresny sud neobratil.

Ustavny sud preto vyzval 22. augusta 2008 staZovatel'a na odstranenie nedostatkov
podania, naymd na zosuladenie petitu s obsahom podania (upresnenie spisovej znacky
napadaného konania), predlozenie splnomocnenia, ktoré¢ by koreSpondovalo s obsahom
petitu staznosti, a predloZenie st'aZnosti na prietahy v konani okresného sudu s potvrdenim

o ich doruceni, resp. prevzati.

Dna 18. septembra 2008 pravna zastupkyna stazovatel’a listom z 9. septembra 2008
upresnila petit staznosti, zaslala kvalifikované splnomocnenie na zastupovanie pred
ustavnym sudom a prilozila staznost’ z 15. jila 2008 adresovanu okresnému sudu, na ktorej

je vyznaceny datum prevzatia staznosti 16. september 2008.

Ustavny sud uvadza, Ze pravo, aby sa vec verejne prerokovala bez zbytoénych
prietahov, je podla ¢l. 48 ods. 2 Gstavy a podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru mozné Uspesne
uplatnit’ na ustavnom sude len vtedy, ak stazovatel’ vyuzil pravne prostriedky, ktoré mu na
ochranu prav poskytoval do 31. marca 2005 zadkon Slovenskej narodnej rady ¢. 80/1992 Zb.
o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky, Statnej sprave sudov, vybavovani
staznosti a o vol'bach prisediacich (zakon o Statnej sprave stdov) v zneni neskorSich
predpisov v ustanoveniach § 17 a nasl. a s Uc¢innostou od 1. aprila 2005 poskytuje

v ustanoveniach § 62 anasl. zakon ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni



niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon o stidoch®). Ustavny stud nevyzaduje ako podmienku
prijatia staznosti na d’alSie konanie vyuzitie uvedenych prostriedkov napravy, ak z okolnosti
konkrétneho pripadu vyplyva, Ze tito podmienku stazovatel’ nesplnil z dovodov hodnych
osobitného zretel'a (§ 53 ods. 2 zdkona o ustavnom stde), najmi ak vyuzitie uvedenych
prostriedkov napravy nemozno vzhl'adom na okolnosti dan¢ho pripadu pokladat’ za postup
umoziujici dosiahnut’ U¢innt ochranu zakladného prava na prerokovanie veci bez

zbytoénych prietahov (napr. III. US 132/05).

Zo zisteni ustavného sudu vyplyva, Ze stazovatel’ pred podanim st'aznosti ustavnému
sudu nepodal st'aznost’ na prietahy v konani podl'a zakona o sudoch a tiez neuviedol Ziadne
skutocnosti, z ktorych by vyplyvalo, Ze podmienku v zmysle ustanovenia § 53 ods. 1 zdkona

o ustavnom stude nesplnil z dovodov hodnych osobitného zretela.

Na zaklade uvedeného v sulade so svojou stabilnou judikatrou (IV. US 44/03,
IV. US 153/03, I11. US 304/04) dospel tstavny sud k zaveru, Ze staznost’ stazovatela nie je
pripustna pre nevycerpanie dostupnych a G¢innych pravnych prostriedkov ochrany jeho
zékladnych prav, apreto rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona o Gstavhom sude o jej

odmietnuti pre nepripustnost’.

Ustavny siid poznamenava, e tvrdenia staZovatela uvadzané v staznosti (podanie
staznosti z 15. jula 2008 na prietahy v konani okresného sudu) sa nezakladali na pravde
a vyvstali dovodné obavy, Ze stazovatel’ mal v imysle svojimi tvrdeniami zavadzat Gistavny

sud.

PretoZe staznost’ bola odmietnutd v celom rozsahu, ustavny sud o d’alSich narokoch

na ochranu ustavnosti uplatnenych v staznosti nerozhodoval.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat opravny prostriedok.

V Kosiciach 24. septembra 2008



