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111. US 180/2014-23

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 4. marca 2014
predbezne prerokoval staznost obchodnej spolo¢nosti POHOTOVOST, s. r. o,
Pribinova 25, Bratislava, zastupenej obchodnou spolo¢nostou Fridrich Palko, s. r. o.,
Grosslingova 4, Bratislava, v mene ktorej kona konatel' a advokat doc. JUDr. Branislav
Fridrich, PhD., vo veci namietaného poruSenia jej zakladnych prav podla ¢l. 20 ods. 1
a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zédkladnych slobdd, prava podla €l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobdd, prava podla ¢l. 47 Charty zakladnych prav
Eurépskej tnie, ako aj namietaného porusenia ¢l. 12 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
a ¢l. 14 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd postupom Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom a jeho uznesenim sp.zn.4 Er/159/2008 zo 6. juna 2012
a postupom Krajského sidu v Tren¢ine a jeho uznesenim sp. zn. 2 CoE/246/2012

zo 6. augusta 2012 a takto
rozhodol:

Staznost obchodnej spoloénosti POHOTOVOST, s. r. o, odmieta pre

nepripustnost’.



Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad*) bola 11. jula 2013
dorucena staznost’ obchodnej spolo¢nosti POHOTOVOST, s. r. 0., Pribinova 25, Bratislava
(dalej len ,,stazovatel’ka*), vo veci namietaného porusenia jej zakladnych prav podla ¢l. 20
ods. 1 a¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky, prava podla &l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod, prava podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu
k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod, prava podla ¢l. 47 Charty
zakladnych prav Europskej unie, ako aj namietaného porusenia ¢l. 12 ods. 2 Gstavy a ¢l. 14
dohovoru postupom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom a jeho uznesenim
sp. zn. 4 Er/159/2008 zo 6. juna 2012 a postupom Krajského sidu v Tren¢ine a jeho
uznesenim sp. zn. 2 CoE/246/2012 zo 6. augusta 2012.

Podl'a § 24 pism. a) zakona Néarodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom side‘) navrh nie je

pripustny, ak sa tyka veci, o ktorej ustavny sud uz rozhodol.

Ustavny sud zo svojej rozhodovacej innosti zistil, Ze o namietke porusenia
oznacenych prav stazovatel'ky totoznym postupom a uzneseniami vSeobecnych sudov uz
rozhodol uznesenim sp. zn. III. US 487/2013 z 29. oktébra 2013, preto uvedent staznost’
odmietol ako nepripustnu podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude, kedZe tym doslo

k naplneniu dovodu nepripustnosti zakotveného v § 24 pism. a) zdkona o istavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 4. marca 2014



