SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 154/03-11

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 2. jala 2003
predbezne prerokoval st’aznost’ Ing. T. V., bytom H., ktorou namieta porusenie ¢l. 13 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky a porusenie jeho vlastnickeho prava zakotveného v &l. 20

ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky zakonodarnym organom, a takto
rozhodol:
Spét'vzatie staznosti Ing. T. V. pri pusta akonanieonej zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,astavny sid) bola 2. maja 2003
dorucena staznost’ Ing. T. V., bytom H., (d’alej len ,,staZovatel*), ktorou namieta porusenie
&l. 13 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a porusenie jeho vlastnickeho préava zakotveného
v ¢l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava“) zdkonodarnym organom.
K porusenie uvedenych prav podl'a ndzoru stazovatela doslo tym, Ze boli vydané pravne
predpisy, ktoré ,nezabezpecCovali rovnaki ochranu majetkového podielu pre neclenov

druzstva — podnikatel'ov a neclenov druzstva — nepodnikatel’a®.

Staznost’ stazovatela neobsahovala viacero zakonom predpisanych nalezitosti.

Nebolo k nej pripojené splnomocnenie pre advokata alebo pre komeréného pravnika. Na



vyzvu ustavného sudu, v ktorej upozornil navrhovatela na nedostatky jeho staZnosti,
navrhovatel’ ozndmil ustavnému sudu, Ze podla § 54 zakona Néarodnej rady Slovenskej
republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani
pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon

o ustavnom sude*) berie svoju st’aznost’ spat’.

Podla § 54 zakona o Ustavnom stde ak stazovatel vezme svoju staznost’ spit,
ustavny sud konanie zastavi okrem pripadu, Ze spit'vzatie sa nepripiSta, najma ak staznost’
smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu alebo inému zasahu, ktoré

mimoriadne zavaznym sposobom porusuju zdkladné prava alebo slobody st'azovatela.

V danom pripade stazovatel namieta porusenie svojich prav platnou pravnou
upravou, avSak ako fyzickd osoba nepatri medzi subjekty opravnené na podanie navrhu na
zacatie konania o stlade pravnych predpisov podl'a § 37 ods. 1 zdkona o ustavnom sude.
Vzhl'adom na to, ze stazovatel’ nie je oprdvnenou osobou na podanie navrhu na zacatie
konania o sulade pravnych predpisov, ustavny sud by v pripade, ak by st'aZovatel’ nenavrhol
spat'vzatie navrhu, odmietol jeho ndvrh, pretoze ho podala zjavne neopravnena osoba. Preto

ustavny sud reSpektuje vol'u navrhovatel’a a pripustil spit'vzatie staznosti.

Z uvedenych dovodov rozhodol ustavny sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 2. jula 2003
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