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1. US 40/01-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 31. maja 2001
prerokoval podnet M. D., bytom V., vo veci poruSenia jeho prava priznaného ¢l. 48 ods. 2
Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sidu v Dolnom Kubine vo veci vedenej

pod sp. zn. E 334/97 a takto
rozhodol:

Podnet M. D. vo veci porusenia jeho zdkladného prava na prerokovanie veci bez
zbytoénych prietahov podl'a ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky odmieta pre

nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad*) bolo 15. februdra
2001 dorucené podanie M. D. (d’alej len ,,navrhovatel*), bytom V., oznacené¢ ako ,,Staznost’
na prietahy pri vykone rozhodnutia“. Navrhovatel’ nim namietal porusovanie svojich prav

postupom Okresného stidu v Dolnom Kubine vo veci vedenej pod sp. zn. E 334/97.

Ked'Ze k navrhu na zacatie konania nebolo pripojené splnomocnenie na zastupovanie
navrhovatel'a advokatom alebo komerénym pravnikom, tstavny sud vyzval navrhovatela,
aby podla § 20 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.

o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho



sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom stde) podanie doplnil
v lehote 15 dni od doruenia vyzvy, a sucasne ho poucil o tom, Ze ak v urcenej lehote
prislusné splnomocnenie nepredlozi, bude jeho podnet zamietnuty pre nesplnenie zakonom

predpisanych naleZitosti.

Navrhovatel' listom z9. mgja 2001 dorucil ustavnému sudu ,,PInomocenstvo®,
v ktorom uvadza, Ze nim splnomociiuje ,,na pravne zastupovanie v konani pred Ustavnym
sudom, ureného mi pravneho zastupcu, aby ma zastupoval vo veci st'aznosti na prietahy
pri vykone rozhodnutia vedenom na Okresnom sude v Dolnom Kubine pod sp. zn.

E 334/97.

Navrhovatel’ v urcenej lehote nepredlozil ustavnému sudu také splnomocnenie, ktoré
napliia znenie § 20 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude, v dosledku &oho nedoslo k splneniu
zédkonom predpisanych nélezitosti podnetu. Preto tstavny sud podnet navrhovatel'a odmietol

podl'a § 25 ods. 2 zékona o ustavnom sude.



