SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 349/06-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti sendtu 31. oktobra 2006
predbezne prerokoval staznost’ E. T., Z., zastipené¢ho advokatom JUDr. E. V., Z., vo veci
namietaného porusenia jeho zakladného prava na spravodlivy proces v spojeni s ¢l. 1 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky rozsudkom Najvyssieho stidu Slovenskej republiky v konani
vedenom pod sp. zn. SZ-0-NS 54/03 z 25. méja 2004 v spojeni s rozsudkom NajvysSieho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 6 Sz 146/02 z 26. marca 2003 a takto

rozhodol:
Staznost E. T. odmieta ako podanu oneskorene.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sud“) bolo 2. oktobra
2006 dorucené podanie E. T., Z. (d’alej len ,,stazovatel), zastipeného advokatom JUDr. E.
V., Z., ktoré bolo oznatené ako ,, Ustavnd staznost. Podnet na zacatie konania pred
Ustavnym sudom SR vo veci poruSenia principu pravneho Statu, a zdkladného prava na
spravodlivy sudny proces*. Z jeho obsahu vyplynulo, Ze stazovatel namieta porusenie
svojho zakladného prava na spravodlivy sudny proces v spojeni s &l. 1 ods. 1 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) rozsudkom NajvysSiecho sudu Slovenskej

republiky (dalej len ,najvyssi sud“) v konani vedenom pod sp. zn. Sz-o-NS 54/03



z25. méja 2004 v spojeni s rozsudkom najvysSieho sudu v konani sp. zn. 6 SZ 146/02
z 26. marca 2003 o preskiimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia Generalneho riaditel’stva

Zelezni¢nej policie SR Bratislava.

Ustavny sud rozhoduje podla &l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajiucich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny std podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela
a zistuje, &i spifia zdkonom predpisané naleZitosti a ¢i nie st dovody na jeho odmietnutie.
Podl'a § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom side moZe Ustavny sud na predbeznom prerokovani
odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania ndvrhy, na ktorych prerokovanie nema
pravomoc, ndvrhy, ktoré nemaju ndleZzitosti predpisané zdkonom, nepripustné navrhy,
navrhy, ktoré su zjavne neopodstatnené alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym,

ako aj navrhy podané oneskorene.

Jednou zo zakladnych podmienok prijatia staznosti na d’alSie konanie je jej podanie
v lehote ustanovenej § 53 ods. 3 zakona o ustavnom sude. Tato lehota je dvojmesacna
a zaCina plynut’ od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia, opatrenia alebo upovedomenia
o inom zasahu, pri¢om pri opatreni alebo inom zasahu sa pocita odo dna, ked’ sa staZzovatel
mohol o opatreni alebo o inom zisahu dozvediet. NedodrZanie tejto lehoty je zdkonom
ustanoveny dovod na odmietnutie staznosti ako podanej oneskorene. V pripade podania
staznosti po uplynuti zdkonom ustanovenej lehoty zakon o ustavnom side neumoZnuje

odpustit’ zmeskanie tejto lehoty.



Z obsahu st’aznosti vyplyva, Ze najvyssi sud ako sud odvolaci potvrdil rozsudkom
¢. k. S7-0-NS 54/03 z 25. maja 2004 rozsudok najvysSieho sudu z ¢. k. 6 Sz 146/02
z26. marca 2003, ktorym bola zamietnutd Zaloba stazovatela, ktorou sa domédhal
preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zelezni¢nej policie, Generalne riaditel'stvo Bratislava,
& p. GRZP-27-3/2002-PK z 8. oktobra 2002. Stazovatel v staznosti uvadza, Ze

,,rozhodnutie odvolacieho senatu NS SR bolo dorucené v oktobri 2004 “.

Ustavny sud zistil, Ze oznaené namietané rozhodnutie najvyssiecho sudu nadobudlo
pravoplatnost’ 21. juna 2004. Staznost’ bola doruc¢ena tstavnému sudu 2. oktdbra 2006, t. j.
po uplynuti zdkonom ustanovenej dvojmesacnej lehoty na jej podanie.

Vzhl'adom na uvedené skutoc¢nosti Gstavny sud rozhodol podla § 25 ods. 2 zdkona
o ustavnom sude tak, Ze staznost odmietol ako podant oneskorene bez toho, aby sa
zaoberal opodstatnenost’ou v nej uvedenych namietok.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 31. oktdébra 2006



