SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 503/2012-10

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 17. oktébra 2012
predbezne prerokoval staznost’ JUDr. V. J., Z., zastapené¢ho advokatom Mgr. B. G., R.,
vo veci namietaného poruSenia jeho zikladného prava podla ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky aprava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane Tludskych
prav a zakladnych slobdd postupom Okresného sidu Bratislava I v konani vedenom

pod sp. zn. 25 Cb 107/95, a takto
rozhodol:
Staznost JUDr. V.J.odmieta ako oneskorene podanu.
Odovodnenie:

1. Ustavnému siadu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad”) bola
12. septembra 2012 dorucend staznost' JUDr. V. J. (d’alej len ,stazovatel*) vo veci
namietaného porusenia jeho zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,ustava‘®) a prava podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav
a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®) postupom Okresného sudu Bratislava I (dalej
len ,,okresny sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 25 Cb 107/95.



2. Stazovatel’ v staznosti uviedol, ze okresny std rozhodol vo veci 15. oktébra 2010,
t. j. po uplynuti viac nez 15 rokov od podania navrhu; odvolaci sid rozsudok okresného
studu potvrdil 24. novembra 2011 a jeho rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ az 13. jala
2012, t. j. takmer po 17 a pol roku. Navrhol preto vydat’ nalez, ktorym sa vyslovi porusenie
uvedenych zékladnych prav postupom okresného sudu, zaviaze tento sud zaplatit
stazovatelovi primerané finan¢né zadost'u€inenie v sume 25 000 € a ndhradu trov konania

v sume 1 109,40 €, vSetko do 2 mesiacov.

3. Podl'a €l. 127 ods. 1 ustavy tstavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajacich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend sposobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
& 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom
sude*) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti

navrhovatel’a, ak tento zakon neustanovuje inak.

Pri predbeznom prerokovani kazdého névrhu ustavny std sktima, ¢i dovody uvedené
v § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl’a tohto
ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema ustavny suad pravomoc,
navrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné ndvrhy alebo navrhy
podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze ustavny sud
na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez Gstneho pojednavania. Ustavny std

modze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

4. K namietanému poruseniu zakladného prava st'azovatel’ podl'a ¢l. 48 ods. 2 ustavy,
ako aj prava podl’a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru v predmetnej veci malo dojst’ postupom okresného

sudu v konani vedenom pod sp. zn. 25 Cb 107/1995, ktory vo veci rozhodol 15. oktébra



2010; rozsudok bol stazovatel'ovi doruceny 22. novembra 2010. Podla § 20 ods. 3 zdkona
o ustavnom sude je ustavny sud viazany petitom a mdéze rozhodnut’ len o tom, ¢oho sa
stazovatel domaha v petite svojej staznosti, a vo vztahu k tomu subjektu, ktory oznacil

za poruSovatel’a svojich prav.

5. Podla § 53 ods. 3 zédkona o Gstavnom sude st'aznost’ mozno podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zéasahu. Tato lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dna, ked’ sa st'azovatel

mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet’.

6. Ustavny sad v ramci svojej rozhodovacej &innosti opakovane vyslovil pravny
nazor, ze staznost' podla ¢l. 127 Gstavy nemozno povazovat za Casovo neobmedzeny
pravny prostriedok ochrany zakladnych prav alebo slobdd (napr. 1. US 33/02, II. US 29/02,
III. US 55/02, 1II. US 62/02). Jednou zo zédkonnych podmienok na jej prijatic na dalsie
konanie je jej podanie v zdkonom ustanovenej lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti
rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom zasahu do zakladnych prav

alebo slobod st'azovatel’a.

7. Podla  zistenia  Ustavného  siadu  konanie vo  veci  vedenej
pod sp. zn. 25 Cb 107/1995 bolo pred okresnym sidom skoncené 15. oktdébra 2010.
Staznost’ stazovatel'a zo 4. septembra 2012 bola Gstavnému sudu dorucend 12. septembra
2012. Z toho vyplyva, Ze stazovatel’ sa ochrany svojich prav doméhal zjavne aZ po uplynuti
lehoty dvoch mesiacov uvedenej v § 53 ods. 3 zakona o tstavnom stde. Ustavny sud preto
staznost’ stazovatela odmietol podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Ustavnom sude ako oneskorene

podanu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 17. oktobra 2012



