SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sadu Slovenskej republiky

II1. US 482/2021-4

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senitu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Petra Straku a Martina Vernarského v konani podla ¢l 127 Ustavy
Slovenskej republiky o tustavnej staznosti ||| Gz TG oot postupu
Krajského sudu stide v KosSiciach v konani sp. zn. 8S/64/2018 a postupu Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky v konani sp. zn. 557ik/4/2020 takto

rozhodol:
Ustavnt staznost odmieta.

Odovodnenie:

1. Stazovatel’ Gistavnou st'aznostou dorucenou Ustavnému sudu 12. augusta 2021 bez akéhokol'vek
bliz§icho oddvodnenia namieta porusenie svojich zdkladnych prav postupom krajského
a najvyssSieho sidu v spravnom stidnom konani. Vyslovne udéva, ze tstavnl staznost’ podava bez
néleZitosti podla zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom stde*)
z blizsie neSpecifikovaného objektivneho dovodu len pre ucely zachovania lehoty na jej podanie

a zavizuje sa, ze nalezitosti doplni v ¢o najkratSom case.

2. Ustavna staznost’ nema vieobecné nalezitosti navrhu podla § 43 ods. 1 zékona o Gstavnom stde,
ked’ze z nej nie je zrejmé, akého rozhodnutia a na zéklade akych doévodov sa stazovatel domaha.
K ustavnej staznosti nie je priloZzené plnomocenstvo na zastupenie stazovatela v konani
(§ 43 ods. 3 zakona o Gstavnom stde). Ustavna staznost’ neobsahuje oznalenie zakladnych prav
a slobdd, ktorych porusenie stazovatel’ tvrdi, a konkrétne skutkové a pravne dévody, pre ktoré malo
dojst’ k poruseniu jeho zékladnych prav a slobdd [§ 123 ods. 1 pism. ¢) a d) zdkona o Gstavnom
sude].

3. Ustavna staznost’ méa odstranitelné nedostatky a tento stav je dosledkom uvedomelého pristupu
stazovatel'a pre ucely zachovania lehoty na jej podanie. Podl'a § 56 ods. 3 zdkona o ustavom stude
ustavny sud moze stazovatela vyzvat na odstranenie nedostatkov istavnej staznosti. Vyuzitie tohto
procesného postupu nie je obligatorne. V pripade stazovatel’a nie je dovod na to, aby ho ustavny
sud vyzyval na doplnenie ustavnej st'aznosti, ked’ze stazovatel’ si bol vedomy jej nedostatkov uz pri
jej podani 12. augusta 2021 a tstavnu staznost’ nedoplnil ani do neverejného zasadnutia senatu
ustavného sudu 26. augusta 2021. Pristup stazovatela obchadza tcel § 124 prvej vety zdkona



o ustavnom sude, podla ktorého tstavni staznost mozno podat do dvoch mesiacov
od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu a toho, ze zmeskanie tejto lehoty nemozno odpustit’ (Macejkova, 1., Barany, E., Baricova,
J., Fiacan, I, Hollinder, P., Svik, J. a kolektiv. Zakon o Ustavnom stide Slovenskej republiky.
Komentar. 1. vydanie. Bratislava : C. H. Beck, 2020, s. 939). Prijatie pristupu stazovatel'a by
akémukol'vek inému stazovatel'ovi umoznilo vedomé podavanie nelplnych tstavnych staznosti
s vyhradou ich nésledného doplnenia po uplynuti lehoty podla § 124 zakona o Gstavnom sude.
Preto bola ustavna staznost’, ktorda nema nalezitosti ustanovené zakonom, podl'a § 56 ods. 2 pism. ¢)
zakona o Gstavnom stide odmietnuta.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. augusta 2021

Robert Sorl
predseda senatu



