SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 40/2011-8

Ustavny std Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 3. februara 2011
predbezne prerokoval staznost MUDr. D. B., B., vo veci namietaného porusenia ¢l. 47
ods. 2 a &l. 48 ods. 2 v spojeni s &l. 12 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky, ako aj &l. 6 ods.
1 a ¢l. 13 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd v konaniach vedenych
Okresnym stdom Bratislava I pod sp. zn. 16 C 245/2005 a Krajskym sidom v Bratislave
pod sp. zn. 2 Co 492/2007 a takto

rozhodol:
Staznost MUDr. D. B. odmieta ako oneskorene podanu.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (dalej len ,,astavny sud*) bola 20. januara
2011 dorucend staznost MUDr. D. B., B. (d’alej len ,,stazovatel*), vo veci namietaného
porusenia &l. 47 ods. 2 a ¢1. 48 ods. 2 v spojeni s ¢l. 12 ods. 4 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,ustava®), ako aj €l. 6 ods. 1 a ¢l. 13 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor) v konaniach vedenych Okresnym sidom

Bratislava 1 (d’alej len ,,okresny sud*“) pod sp. zn. 16 C 245/2005 a Krajskym sudom



v Bratislave (d’alej len ,,krajsky stud*) pod sp. zn. 2 Co 492/2007. Staznost’ bola odovzdana

na postovu prepravu 17. januara 2011.

Zo staznosti a z priloZzenych listinnych dokladov vyplyva, Ze rozsudkom okresného
sudu €. k. 16 C 245/2005-476 z 20. septembra 2007 bola zamietnuta v celom rozsahu zaloba
stazovatel'a ako Zalobcu proti Zzalovanej Slovenskej republike, zastipenej Ministerstvom
vnatra  Slovenskej republiky, Generdlnou prokuratirou Slovenskej republiky
a Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky o ndhradu Skody a néhradu
nemajetkovej ujmy. Rozsudok okresného sudu bol stazovatel'ovi doruc¢eny podla rukou
pisanej poznamky 25. oktobra 2007. Rozsudkom krajského sudu €. k. 2 Co 492/07-552
z 25. novembra 2009 bol rozsudok okresného sudu potvrdeny. Rozsudok krajského sudu bol
stazovatelovi doruceny podla rukou pisanej poznamky 18. januira 2010. Uznesenim
NajvysSieho sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) sp. zn. 3 Cdo 224/2010
7o 16. decembra 2010 bolo dovolacie konanie o dovolani stazovatela proti rozsudku
krajského sudu zastavené, kedze stazovatel nebol v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Uznesenie najvyssieho sudu bolo stazovatel'ovi dorucené¢ podl'a rukou pisanej

poznamky 12. januéra 2011.

Stazovatel' nesthlasi s rozhodnutiami okresného sudu a krajského sidu vo veci
samej s tym, e podla neho doslo k poruseniu jeho zakladnych prav. Ziada vydat nalez,
ktorym by ustavny std vyslovil poruSenie oznacenych c¢lankov ustavy a dohovoru
v konaniach vedenych okresnym sudom pod sp. zn. 16 C 245/2005 a krajskym sudom pod
sp. zn. 2 Co 492/2007 s tym, aby boli rozsudky okresné¢ho sudu z 20. septembra 2007
a krajského sidu z 25. novembra 2009 zruSené. Pozaduje peniaznu satisfakciu jednak
43 452 € s arokmi, ako aj 2 983 € s Grokmi rovnym dielom od vSeobecnych stidov vratane

poplatku z omeskania.

Stazovatel’ napokon Ziada o ustanovenie JUDr. I. R., K., ako prdvnej zastupkyne
v konani pred ustavnym sidom, a to z dovodu, ze zZije z mesac¢ného invalidného dochodku

377 €.



II.

Podl'a ¢€l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo slobod alebo
ludskych prav a zakladnych slobod vyplyvajicich z medzindrodnej zmluvy, ktora
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatel'ov. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu ustavny sud skiima, ¢i dévody
uvedené v § 25 ods. 2 zédkona o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.
Podl'a tohto ustanovenia ndvrhy vo veciach, na ktorych prerokovanie nema tustavny sud
pravomoc, navrhy, ktoré nemaju nalezitosti predpisané zakonom, nepripustné navrhy, alebo
navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze

ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednéavania.

St'aznost’ treba povazovat’ za oneskorene podand.

Podl'a § 53 ods. 3 zédkona o ustavnom sude st'aznost’ mozno podat’ v lehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zésahu. Tato lehota sa pri opatreni alebo inom zasahu pocita odo dna, ked’ sa st'azovatel

mohol o opatreni alebo inom zasahu dozvediet’.

Podana staznost’” smeruje proti rozsudku okresného stidu z 20. septembra 2007
a rozsudku krajského sudu z 25. novembra 2009. Prvy z nich stazovatel’ prevzal 25. oktobra
2007 a druhy zasa 18. januara 2010. Prave preto staznost’ odovzdana na posStova prepravu

az 17. januara 2011 bola podanéa davno po uplynuti zdkonnej dvojmesacnej lehoty.



Na uvedenom zivere ni€¢ nemeni skutoCnost’, podl'a ktorej uznesenie najvysSieho
sudu stazovatel' prevzal 12. janudra 2011, kedZe staznost nesmeruje proti konaniu

vedenému najvyssim sadom, resp. proti jeho uzneseniu.

Vzhl'adom na uvedené skutoCnosti ustavny sud rozhodol tak, ako to vyplyva

z vyroku tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 3. februara 2011



