SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 8/2013-9

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 15. janudra 2013
predbezne prerokoval staznosti obchodnej spolo¢nosti P., s. r. 0., B., vedené pod sp. zn.
Rvp 13759/2012 az sp. zn. Rvp 13771/2012, zastapenej advokatom doc. JUDr. B. F., PhD.,
A., s. 1. 0., B., vo veci namietaného porusSenia jej zdkladného prava na sudnu ochranu podl'a
&l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych slobod postupom Okresného sudu
Revuca v konaniach vedenych pod sp. zn. 3 Er/1609/2008, sp. zn. 3 Er/149/2008, sp. zn. 6
Er/1800/2008, sp. zn. 4 Er/9/2009, sp. zn. 3 Er/690/2010, sp. zn. 3 Er/887/2009, sp. zn. 4
Er/3598/2008, sp.zn. 4 Er/4003/2008, sp.zn. 4 Er/512/2011, sp. zn. 4 Er/3039/2008,
sp. zn. 4 Er/1764/2008, sp. zn. 4 Er/3885/2008 a sp. zn. 3 Er/431/2009 a postupom
Krajského stidu v Banskej Bystrici v konaniach vedenych pod sp. zn. 41 CoE/210/2012,
sp.zn. 14 CoE/273/2012, sp. zn. 41 CoE 189/2012, sp. zn. 14 CoE/277/2012,
sp. zn. 41 CoE/115/2012, sp. zn. 41 CoE/178/2012, sp. zn. 14 CoE/275/2012,
sp. zn. 14 CoE/274/2012, sp. zn. 41 CoE/135/2012, sp. zn. 13 CoE/198/2012,
sp. zn. 13 CoE/197/2012, sp. zn. 13 CoE/185/2012 a sp. zn. 13 CoE/200/2012 a takto

rozhodol:



1. StaZnosti obchodnej spolo¢nosti P., s. r. 0., vedené pod sp. zn. Rvp 13759/2012,
sp. zn. Rvp 13760/2012, sp. zn. Rvp 13761/2012, sp. zn. Rvp 13762/2012, sp. zn. Rvp
13763/2012, sp. zn. Rvp 13764/2012, sp. zn. Rvp 13765/2012, sp. zn. Rvp 13766/2012, sp.
zn. Rvp 13767/2012, sp.zn. Rvp 13768/2012, sp. zn. Rvp 13769/2012, sp.zn. Rvp
13770/2012 a sp. zn. Rvp 13771/2012 spaja na spolocné konanie, ktoré bude dalej
vedené pod sp. zn. I1I. US 8/2013.

2. Staznosti obchodnej spolo¢nosti P.,s. r. 0., odmieta pre nepripustnost.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud“) boli 5. novembra
2012 dorucené staznosti obchodnej spoloc¢nosti P., s. r. o. (dalej len ,stazovatelka®),
ktorymi namieta porusenie svojho zakladného prava na stidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1
Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava™) a prava na spravodlivé sidne konanie
podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len
,dohovor®) postupom Okresného sidu Revica (d’alej len ,,okresny sud“) v konaniach
vedenych pod sp. zn. 3 Er/1609/2008, sp. zn. 3 Er/149/2008, sp. zn. 6 Er/1800/2008, sp. zn.
4 Er/9/2009, sp. zn. 3 Er/690/2010, sp. zn. 3 Er/887/2009, sp. zn. 4 Er/3598/2008, sp. zn. 4
Er/4003/2008, sp. zn. 4 Er/512/2011, sp. zn. 4 Er/3039/2008, sp. zn. 4 Er/1764/2008, sp. zn.
4 Er/3885/2008 a sp. zn. 3 Er/431/2009 a postupom Krajského sidu v Banskej Bystrici
(dalej len ,.krajsky sud®) v konaniach vedenych pod sp. zn. 41 CoE/210/2012, sp. zn. 14
CoE/273/2012, sp.zn.41 CoE/189/2012, sp. zn. 14 CoE/277/2012, sp. zn. 41
CoE/115/2012, sp. zn. 41 CoE/178/2012, sp. zn. 14 CoE/275/2012, sp. zn. 14
CoE/274/2012, sp. zn. 41 CoE/135/2012, sp. zn. 13 CoE/198/2012, sp. zn. 13
CoE/197/2012, sp. zn. 13 CoE/185/2012 a sp. zn. 13 CoE/200/2012 (d’alej aj ,,napadnuté

konania®).



V petite staznosti stazovatel'ka Ziada, aby Ustavny sud vydal rozhodnutie, ktorym
vyslovi poruSenie jej zakladného prava podrla ¢l. 46 ods. 1 Gstavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1
dohovoru postupom okresného sudu alebo postupom krajského sidu v oznacenych
konaniach, zru$i uznesenia krajského stdu sp. zn. 41 CoE/210/2012 z 8. augusta 2012,
sp. zn. 14 CoE/273/2012 zo 14. augusta 2012, sp. zn. 41 CoE 189/2012 z 8. augusta 2012,
sp. zn. 14 CoE/277/2012 z 13. augusta 2012, sp. zn. 41 CoE/115/2012 z 8. augusta 2012,
sp. zn. 41/CoE/178/2012 z 8. augusta 2012, sp. zn. 14 CoE/275/2012 zo 14. augusta 2012,
sp. zn. 14 CoE/274/2012 z 13. augusta 2012, sp. zn. 41 CoE/135/2012 z 8. augusta 2012,
sp. zn. 13 CoE/198/2012 z 8. augusta 2012, sp. zn. 13 CoE/197/2012 z 8. augusta 2012,
sp. zn. 13 CoE/185/2012 z 8. augusta 2012 a sp. zn. 13 CoE/200/2012 z 9. augusta 2012,
ktorymi boli potvrdené uznesenia okresného sudu o zastaveni exekucii vedenych v prospech
stazovatel’ky, veci vrati na dalSie konanie a stazovatel'ke priznd primerané finan¢né

zadost'uCinenie, ako aj thradu trov konania.

Ustavny std v savislosti s pripravou na predbezné prerokovanie staznosti zistil,
ze 2.novembra 2012, teda tri dni pred podanim staznosti  vedenych
pod sp. zn. Rvp 13759/2012 az sp. zn. Rvp 13771/2012, boli Gstavnému sidu dorucené
staznosti stazovatel'ky vedené pod sp. zn. Rvp 13670/2012, sp. zn. Rvp 13671/2012
asp.zn. Rvp 13673/2012 az sp. zn. Rvp 13683/2012, ktorymi ziadala o vydanie
rozhodnutia, ktorym by rovnako ako v  pripade staznosti  vedenych
pod sp. zn. Rvp 13759/2012 az sp. zn. Rvp 13771/2012 ustavny sud vyslovil okrem iného aj
porusenie jej zakladného prava podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1
dohovoru postupom okresného sudu v konaniach vedenych pod sp. zn. 3 Er/1609/2008,
sp. zn. 3 Er/149/2008, sp. zn. 6 Er/1800/2008, sp. zn. 4 Er/9/2009, sp. zn. 3 Er/690/2010,
sp.zn. 3 Er/887/2009, sp. zn. 4 Er/3598/2008, sp. zn. 4 Er/4003/2008,
sp. zn. 4 Er/512/2011, sp. zn. 4 Er/3039/2008, sp. zn. 4 Er/1764/2008,
sp. zn. 4 Er/3885/2008 a sp. zn. 3 Er/431/2009, ako aj postupom krajského stdu
v konaniach vedenych pod sp. zn. 41 CoE/210/2012, sp. zn. 14 CoE/273/2012,
sp. zn. 41 CoE/189/2012, sp. zn. 14 CoE/277/2012, sp. zn. 41 CoE/115/2012,
sp. zn. 41 CoE/178/2012, sp. zn. 14 CoE/275/2012, sp. zn. 14 CoE/274/2012,
sp. zn. 41 CoE/135/2012, sp. zn. 13 CoE/198/2012, sp. zn. 13 CoE/197/2012,



sp. zn. 13 CoE/185/2012 a sp. zn. 13 CoE/200/2012, zrus$il uznesenia krajského stdu
sp. zn. 41 CoE/210/2012 z 8. augusta 2012, sp. zn. 14 CoE/273/2012 zo 14. augusta 2012,
sp. zn. 41 CoE 189/2012 z 8. augusta 2012, sp. zn. 14 CoE/277/2012 z 13. augusta 2012,
sp. zn. 41 CoE/115/2012 z 8. augusta 2012, sp. zn. 41/CoE/178/2012 z 8. augusta 2012,
sp. zn. 14 CoE/275/2012 zo 14. augusta 2012, sp. zn. 14 CoE/274/2012 z 13. augusta 2012,
sp. zn. 41 CoE/135/2012 z 8. augusta 2012, sp. zn. 13 CoE/198/2012 z 8. augusta 2012,
sp. zn. 13 CoE/197/2012 z 8. augusta 2012, sp. zn. 13 CoE/185/2012 z 8. augusta 2012
a sp. zn. 13 CoE/200/2012 z 9. augusta 2012, ktorymi boli potvrdené uznesenia okresného
sudu o zastaveni exekucii vedenych v prospech stazovatel’ky, a stazovatelke priznal

primerané finan¢né zadost'uCinenie, ako aj thradu trov konania.

I1.

Podl'a ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych oséb
alebo pravnickych osob, ak namietaji poruSenie svojich zdkladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,

ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sud skiuma, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude
nebrania jeho prijatiu na dalSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nemd tustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zdkonom
predpisan¢ nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze tustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tistneho pojednavania. Ustavny sud moze odmietnut

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.



2.1 K spolo¢nému prerokovaniu veci

Podl'a § 31a zédkona o Gistavnom sude ak tento zdkon neustanovuje inak a povaha veci
to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred ustavnym stdom primerane ustanovenia zdkona

¢. 99/1963 Zb. Obciansky stidny poriadok v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,,OSP*).

Podl'a § 112 ods. 1 OSP mozZe sad v zaujme hospodarnosti konania spojit
na spolo¢né konanie veci, ktoré sa uitho zacali a skutkovo spolu stvisia alebo sa tykaju tych

istych ucastnikov.

Zakon o ustavnom siide nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak v stlade
s citovanym § 31la zdkona o ustavnom sude mozno v konani o staznosti podla ¢l. 127

ustavy pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 112 ods. 1 OSP.

S prihliadnutim  na  obsah  staznosti  vedenych  uUstavnym  sidom
pod sp. zn. Rvp 13759/2012 az sp. zn. Rvp 13771/2012 a z tohto obsahu vyplyvajicu
pravnu a skutkova suvislost’ uvedenych staznosti, ako aj vzhl'adom na totoznost’ v osobe
stazovatel’ky a okresného sudu a krajskeho stdu, proti ktorym st’aznosti smeruju, rozhodol
ustavny sud o ich spojeni na spolo¢né konanie tak, ako to je uvedené v bode 1 vyroku tohto

uznesenia.

2.2 K dovodu odmietnutia st’aznosti

Podl'a § 24 pism. b) zakona o Gstavnom stde navrh nie je pripustny, ak Gstavny sud

v tej istej veci kona.

Porovnanim staZznosti vedenych pod sp. zn. Rvp 13759/2012 az sp. zn.
Rvp 13771/2012 a st’aznosti vedenych pod sp. zn. Rvp 13670/2012, sp. zn. Rvp 13671/2012
a sp. zn. Rvp 13673/2012 az sp. zn. Rvp 13683/2012 tstavny sud zistil, Ze nimi

stazovatel’ka namieta postupy okresn¢ho sudu a krajského sudu v totoznych sudnych



(exekucnych) konaniach a Ziada v nich vyslovit’ porusenie tych istych zakladnych prav,
priznat’ rovnaki vysSku finanéného zadostucinenia a priznat uhradu trov konania.
V staznostiach podanych 2. novembra 2012 vedenych pod sp. zn. Rvp 13670/2012,
sp. zn. Rvp 13671/2012 a sp. zn. Rvp 13673/2012 az sp. zn. Rvp 13683/2012 navySe
stazovatel’ka ziada vyslovit porusenie aj dalSich prav vyplyvajucich z Tustavy,

resp. z dohovoru a zrusit’ aj rozhodnutia okresného sudu.

Z uvedeného teda nespochybnitelne vyplyva, Ze v ¢ase dorucenia staznosti vedenych
pod sp. zn. Rvp 13759/2012 az sp. zn. Rvp 13771/2012 Gstavnému sudu, kedy podl'a § 18
ods. 2 zékona o Ustavnom sude konanie zacCina, t. j. 5. novembra 2012, Gstavny sud uz
v tych istych veciach viedol pod sp. zn. Rvp 13670/2012, sp. zn. Rvp 13671/2012
a sp. zn. Rvp 13673/2012 az sp. zn. Rvp 13683/2012 konania zacaté 2. novembra 2012.
Uvedené¢ zistenie odovodnuje odmietnutie staznosti vedenych pod sp. zn. Rvp 13759/2012
az sp. zn. Rvp 13771/2012 ako nepripustnych podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude,
ked’ze tym doslo k naplneniu dévodu nepripustnosti zakotvenému v § 24 pism. b) zdkona
o ustavnom sude. Na tomto zavere ni¢ nemeni ani skuto¢nost, ze staznosti dorucené
2.novembra 2012 obsahuji rozsiahlejSiu argumentaciu, ako aj formulaciu petitu ako
staznosti dorucené ustavnému sudu 5. novembra 2012, kedZe staznosti vedené
pod sp. zn. Rvp 13670/2012, sp. zn. Rvp 13671/2012 a sp. zn. Rvp 13673/2012
az sp. zn. Rvp 13683/2012 obsahuji navrh na vyslovenie porusenia zakladného prava na
stdnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 ustavy, ako aj prava na spravodlivé sidne konanie podl'a
¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom okresného sudu, resp. postupom krajského stidu a obsahuji
navrh na zruSenie totoZznych rozhodnuti krajského sudu, priznanie primeraného finan¢ného
zadostucinenia, ako aj uhrady trov konania, ¢oho sa stazovatelka domahala aj

v staznostiach vedenych pod sp. zn. Rvp 13759/2012 az sp. zn. Rvp 13771/2012.
Vzhl'adom na zistenie nepripustnosti staznosti a ich celkové odmietnutie podla § 25
ods. 2 zdkona o ustavnom sude Ustavny sud sa bliZSie nezaoberal argumentaciu obsiahnutou

v st'aznostiach.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.



V KoSiciach 15. januara 2013



