SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sadu Slovenskej republiky

IT1. US 728/2021-28

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senitu Roberta Sorla (sudca
spravodajca) a sudcov Petra Straku a Martina Vernarského v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o ustavnej staznosti stazovatela - - -
_ B --st0peného JUDr. Petrom Folprechtom, advokéatom,
Nédrazni 344/23, 15000 Praha, Ceska republika, proti vyhlaske Uradu verejného zdravotnictva
Slovenskej republiky €. 255/2021 Z. z., ktorou sa nariad’ujii opatrenia pri ohrozeni verejného
zdravia ku karanténnym povinnostiam osob po vstupe na uzemie Slovenskej republiky, takto

rozhodol:
Ustavna staznost odmieta.

Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel' sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 7. decembra 2021 doméha
zruSenia, neucinnosti, neplatnosti a zdkazu uplatilovania namietanej vyhlasky a COVID
AUTOMATU pre porusenie prava na pristup k sidu podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zékladnych slobod a podla ¢l. 46 a &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,,stava®) a porusenie prava na vstup do Slovenskej republiky podla ¢l. 20 ods. 2 pism. a)
Zmluvy o fungovani Eurdpskej tnie. Porusenie svojich dalSich zakladnych prav odvodzuje od toho,
ze je stranou v spore na Okresnom sude Bratislava III, ktory ho predvolal na pojednavanie
13. decembra 2021, a ak by sa chcel tohto pojedndvania zGcastnit’, musel by ist' podl'a vyhlasky
do karantény, ¢im sa mu oproti protistrane znevyhodnuje pristup k sudu.

II.

2. Stazovatelom namietana vyhlaska bola vydana Uradom verejného zdravotnictva Slovenskej
republiky podl'a § 59b zdkona ¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Z nalezu ustavného sudu
&. k. PL. US 8/2021-143 z 1. decembra 2021 (bodov 95 a 96) vyplyva, ze vyhlasky uradu verejného
zdravotnictva st preskimatel'né v konani o sulade pravnych predpisov podl'a ¢l. 125 ods. 1 pism. b)
ustavy, nejde o individudlne pravne akty organov verejnej spravy, ale o normativne pravne akty.



3. Stazovatel’ Uistavnou staznostou ziada posudit’ sulad vyhlasky so svojimi zakladnymi pravami.
Z ¢l. 125 ods. 1 astavy vyplyva, ze do pravomoci tUstavného sudu patri rozhodnutie o tom, ¢i je
vyhlaska v stlade s ustavou. Tato pravomoc je vSak obmedzena ¢l. 130 ods. 1 Gstavy tak, ze navrh
mozu podat’ osobitne kvalifikované subjekty, medzi ktorymi nie su fyzické a pravnické osoby,
a tento sulad sa preskimava v osobitnom konani podla § 74 az § 93 zakona ¢. 314/2018 Z. z.
o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude®). Vylucené je preskimanie suladu
vyhlasky s tstavou v konani podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy o staznosti fyzickej alebo pravnicke;j
osoby. Preto tstavny sud tUstavnu staznost stazovatela ako zjavne neopodstatnent podla § 56
ods. 2 pism. g) zdkona o Ustavnom sude odmietol.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 21. decembra 2021

Robert Sorl
predseda senatu



