SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 202/2010-22

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 3. jina
2010 o prijatej staznosti advokata JUDr. D. K., S., zastupeného advokatkou JUDr. S. K., S.,
vo veci namietaného poruSenia zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov zaru¢eného v ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na prejednanie
zalezitosti v primeranej lehote zaruceného v €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zakladnych slobdd postupom Okresného sidu Senica v konani vedenom pod sp. zn. 2 T

208/2005 takto
rozhodol:
Konanie o staznosti JUDr. D. K. zastavuje.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud“) bola 15. marca
2010 dorucené staznost’ advokata JUDr. D. K., S. (dalej len ,,stazovatel*), ktorou namietal
porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov zaru¢eného v
¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na prejednanie zaleZitosti v primeranej
lehote zaruceného v €l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod

postupom Okresného stidu Senica v konani vedenom pod sp. zn. 2 T 208/2005.



Ustavny stid uznesenim ¢&. k. II. US 202/2010-7 z 22. aprila 2010 pri predbeznom
prerokovani staznosti rozhodol o prijati staznosti na d’alsie konanie, pretoZe zistil, Ze spiia
vSeobecné, ako aj osobitné nalezitosti ndvrhu na zacatie konania pred ustavnym sudom
predpisané v § 20 a § 50 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Ustavnom sude®), ktoré su pre
konanie o staznostiach fyzickych os6b a pravnickych osdb ustanovené, a dovody na jej

odmietnutie podla § 25 ods. 2 zakona o ustavnom stde neboli zistené.

Podanim doru¢enym ustavnému sudu 31. méja 2010 st'azovatel’ oznamil:

. Po tom, ¢o bolo Okr. siidu Senica dorucené uznesenie Ustavného sidu SR II. US
202/2010 zo dna 22. 4. 2010 mi bolo okamZite dorucené uznesenie o priznani trov obhajoby
vo veci 2 T 208/05. Nielen to, ale v priebehu par dni mi boli dorucené uznesenia o priznani
odmeny v dalsich 6 urgovanych veciach, bolo mi oznamené, Ze v 3 urgovanych veciach sud
poziadal o vratenie zapoZicaného spisu a v poslednych 3 urgovanych veciach mi bolo
vysvetlené preco doteraz sud nerozhodol.

Mojim cielom bolo, aby Okr. sud Senica vydal pozadované uznesenia. Tento ciel bol,
vdaka uzneseniu Ustavného siidu SR, dosiahnuty. Naozaj mi neslo a nejde o nejaké sankcie
ani o hmotné zadostucinenie. Preto po dosiahnuti ciela, ktory som podanou stazZnostou
sledoval, beriem tuto staznost spdt. Neziadam ani financné zadostucinenie a neziadam ani

‘

priznanie trov pravneho zastupenia. ‘

Podl'a § 54 zakona o Gstavnom sude ak stazovatel vezme svoju staznost’ spéit,
ustavny sud konanie o nej zastavi okrem pripadu, ak ustavny sud rozhodne, ze spit'vzatie sa
nepripusta, najmi ak st'aznost’ smeruje proti takému pravoplatnému rozhodnutiu, opatreniu
alebo zasahu, ktoré mimoriadne zavaznym spdsobom poruSuji zakladné prava alebo

slobody st'azovatel’a.

Pretoze tstavny sud nezistil dovody, ktoré by mohli viest’ k zdveru o nepripustnosti

spat'vzatia predmetnej staznosti, konanie o st'aznosti zastavil.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 3. jina 2010



