SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PL. US 65/2014-10

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 17. decembra 2014
v pléne zloZzenom z predsednicky Ivetty Macejkovej a zo sudcov Jany Baricovej, Petra
Briidka, Cubomira Dobrika, Cudmily GajdoSikovej, Sergeja Kohuta, Milana Lalika, Lajosa
M¢észéarosa (sudca spravodajca), Marianny Mochnacovej a Rudolfa Tkacika predbezne
prerokoval staznost Ing. arch. P. D., zastipeného advokatom JUDr. Branislavom
Krivosikom, Advokatska kancelaria, goltésovej 2, Bratislava, vo veci namietanej
neustavnosti a nezdkonnosti volieb poslancov Mestského zastupitel'stva mesta Trnava

konanych 15. novembra 2014 a takto
rozhodol:
Staznost Ing. arch. P.D. prijima na dalsie konanie.

Odovodnenie:

1. Ustavnému siadu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sad”) bola
27. novembra 2014 dorudend staznost’ Ing. arch. P. D. (dalej len ,stazovatel*) vo veci

namietanej neustavnosti a nezdkonnosti volieb poslancov Mestského zastupitel'stva mesta



Trnava konanych 15. novembra 2014. Stazovatel formdlne smeruje (formalnym

oznacenim) svoju st'aznost’ proti Ing. J. N.

2. Stazovatel’ uviedol, ze 16. novembra 2014 oznadmila miestna volebna komisia
vysledky volieb do organov miestnej samospravy v meste Trnava konanych 15. novembra

2014 pre volebné obdobie v rokoch 2014 az 2018.

3. Zvolenymi poslancami do Mestského zastupitel'stva mesta Trnavy pre volebné

obdobie v rokoch 2014 az 2018 za volebny obvod &. 1 Trnava-stred (Staré mesto, Spiglsal)

boli tito kandidati:
1. Ing. S B,
2. MUDr. J. F.,
3. Bc.P.N,
4. Mgr. T. P,
5 Ing. J N.

4. Ked’Ze zvoleny poslanec JUDr. P. B., do Mestského zastupitel’stva mesta Trnavy
pre volebné obdobie v rokoch 2014 az 2018 za volebny obvod ¢. 1 Trnava-stred (Staré
mesto, Spiglsal) bol Gspesne zvoleny aj za primétora mesta Trnavy pre volebné obdobie
v rokoch 2014 az 2018, na jeho miesto poslanca do Mestského zastupitel'stva mesta Trnavy
pre volebné obdobie v rokoch 2014 az 2018 za volebny obvod ¢. 1 Trnava-stred (Staré
mesto, Spiglsal) nastapil Ing. J. N., ktory sa umiestnil na §iestom mieste s poétom hlasov

616.

5. Stazovatel’ sa umiestnil na siedmom mieste s po¢tom hlasov 615 za volebny obvod
¢ 1 Trnava-stred (Staré mesto, Spiglsal) do Mestského zastupitelstva mesta Trnavy

pre volebné obdobie v rokoch 2014 az 2018.

6. Stazovatel’ napada vysledok volieb Ing. J. N. za volebny obvod €. 1-Trnava-stred
(Staré mesto, Spiglsal) do Mestského zastupitel'stva mesta Trnavy pre volebné obdobie

v rokoch 2014 az 2018, ktory sa umiestnil na Siestom mieste s po¢tom hlasov 616.



7. Podla stazovatela je z uvedeného zrejmé, Ze medzi zvolenym kandiddtom
Ing. J. N. a nezvolenym st'azovatel'om je rozdiel iba jedného hlasu. Takyto najmensi mozny
rozdiel povazuje stazovatel’ za hodny osobitného zretela na to, aby bola preskimana jeho

faktickost’.

8. Stazovatel je toho nazoru, Ze okrskové volebné komisie vo volebnom obvode €. 1
Trnava-stred (Staré mesto, Spiglsal) pri posudzovani hlasov nespravne posudili platnost
troch hlasovacich listkov pre Ing. J. N. a neplatnost’ 2 hlasovacich listkov pre stazovatela,
¢im sa dopustili zavazného poruSenia ustanoveni zakona Slovenskej narodnej rady

C. 346/1990 Zb. o vol'bach do orgédnov samospravy obci v zneni neskorSich predpisov.

9. Konkrétne podla vyjadrenia staZzovatela iSlo o oznacenie zakrazkovanim
viacerych kandidatov, nez ma byt vo volebnom obvode zvolenych do mestského
zastupitel'stva. Uvedené nespravne postdenie platnosti a neplatnosti hlasovacich listkov
sposobilo podla stazovatel'a jeho prehru o jeden hlas oproti kandidatovi Ing. J. N. Tieto
informdacie boli stazovatelovi oznamené pozorovate'mi (L. B.) a zapisovateI'mi (R. M.
a F.D.) z jednotlivych volebnych okrskov vo volebnom obvode ¢. 1 Trnava-stred (Staré
mesto, Spiglsal). Sti¢asne niektoré volebné schranky vo volebnom obvode ¢. 1 Trnava-stred
(Staré mesto, Spiglsal) neboli podla stazovatela riadne zapeatené po skonéeni séitania
hlasov. Za jediné relevantné overenie tychto tvrdeni, ako aj odstrdnenie pochybnosti
o skuto¢nom pocte hlasov pre jednotlivych kandidatov Ing. J. N. a stazovatela a overenie
postupu okrskovych volebnych komisii pri posudzovani platnosti alebo neplatnosti
jednotlivych hlasovacich listkov povazuje stazovatel’ otvorenie volebnych urien a opdtovné

prepocitanie hlasov.

10. Stazovatel’ uviedol, Ze sa dovodne domnieva, Ze preukédzal splnenie vSetkych
troch podmienok vyplyvajicich z judikatiry Gstavného sudu, aby bolo mozn¢ vyhoviet’ jeho
volebnej st'aznosti: 1. protizdkonnost’, poruSenie volebnych zédkonov; 2. vzt'ah medzi touto

protizakonnost'ou a neplatnostou vol'by kandidata a 3. intenzita protizdkonnosti, ktord uz



spochybnuje vysledky volieb a ktord odovodnene vyvolava pochybnost’ o tom, ¢i1 vol'by

a ich vysledky st prejavom skuto¢nej vole voliCov.

11. Stazovatel’ uviedol, Ze ziskal podl'a zapisnice volebnej komisie o vysledku volieb
615 platnych hlasov. Volebny obvod ¢. 1 Trnava-stred [Staré mesto, Spiglsal) tvorilo
9 volebnych okrskov s poc¢tom 9410 zapisanych voliCov. Volieb v uvedenom volebnom
obvode sa zucastnilo 2 981 voli¢ov a bolo odovzdanych 2 892 platnych hlasovacich listkov.
Stazovatel’ v zmysle zapisnice miestnej volebnej komisie v ramci svojho volebného obvodu
ziskal 615 hlasov, ¢o podl'a stazovatel'a znamena zisk 21,27 % hlasov, ¢im v zmysle § 59
ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného
sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom sude®) stazovatel podla jeho vyjadrenia spina

zédkonnll podmienku na podanie ustavnej st'aznosti.

12. Stazovatel’ navrhol, aby ustavny sud vydal tento nalez: ,, Ustavny sid Slovenskej
republiky zrusuje rozhodnutie mestskej volebnej komisie mesta Trnava zapisané v zapisnici
o vysledku volieb vo volebnom obvode ¢. 1 vo volbach do Mestského zastupitelstva mesta
Trnava konanych 15. 11. 2014 v casti tykajucej sa zvolenia Ing. J. N., za poslanca
Mestského zastupitel'stva mesta Trnava a vyhlasuje Ing. arch. P. D. za riadne zvoleného

poslanca Mestského zastupitel'stva mesta Trnava vo volebnom obvode ¢. 1.
IL.

13. Podla ¢l. 129 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,astava®) Gstavny

sud rozhoduje o tstavnosti a zakonnosti volieb do organov Gizemnej samospravy.

Podla § 25 ods. 1 zdkona o ustavnom stde ustavny sid navrh predbezne prerokuje

na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zakona o tUstavnom sude navrhy vo veciach, na ktorych

prerokovanie nemd ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré¢ nemaji zdkonom predpisané



nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut
uznesenim bez Ustneho pojednavania. Ustavny sid moze odmietnut’ aj navrh, ktory je

zjavne neopodstatneny.

Podl'a § 25 ods. 3 zakona o ustavnom sude ak sa navrh neodlozil alebo neodmietol,
prijme sa na d’alSie konanie v rozsahu, ktory sa vymedzi vo vyroku uznesenia o prijati

navrhu.

Podl'a § 59 ods. 1 zakona o ustavnom sude staznost' pre neustavnost’ alebo
nezakonnost’ volieb do orgdnu miestnej samospravy alebo proti vysledku volieb méze podat’

okrem navrhovatel'ov uvedenych v § 18 ods. 1 pism. a) az e) aj politické strana, ktora sa

na vol'bach zucastnila, 10 % opravnenych voli¢ov volebného obvodu alebo kandidat, ktory

ziskal vo volebnom obvode najmenej 10 % volicov.

Podl'a § 59 ods. 2 zakona o ustavnom sude staznost’ proti vysledku volieb do organu
miestnej samospravy moéze podat’ aj protikandidat, ktory ziskal aspoit 10 % hlasov.
Staznost’ moéze podat’ aj najmenej 10 % volicov prislusného volebného obvodu; k st’aznosti

musia byt’ pripojené podpisy a adresy tychto obCanov.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. a) zdkona o Gstavnom sude navrh na zacatie konania popri
vSeobecnych nélezitostiach uvedenych v § 20 musi obsahovat’ vyjadrenie stazovatela
otom, ¢i napada volby na celom tuzemi Slovenskej republiky, alebo len v urcitom
volebnom obvode; kandiddt moze napadat’ len zvolenie iného kandidata vo svojom

volebnom obvode.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. c) zdkona o Gstavnom sude navrh na zacatie konania popri
vSeobecnych nalezitostiach uvedenych v § 20 zakona o Gstavnom sude musi obsahovat’
udaje a dokazy o tom, Ze stazovatel’ je opravnenym navrhovatelom podla § 59; to neplati

v pripade navrhovatel'ov uvedenych v § 18 pism. a) az e).
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14. Ustavny std podl'a § 25 ods. 1 zdkona o ustavnom stide staznost predbezne
prerokoval, priCom ju skumal z hl'adisk uvedenych v § 25 ods. 2 v spojeni s § 59 a nasl.
zdkona o ustavnom sude. Pretoze neboli zistené ziadne dovody na jej odmietnutie, bola

na neverejnom zasadnuti pléna prijatd na d’alSie konanie.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 17. decembra 2014



