SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 194/02-11

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti sendtu 30. oktobra 2002
predbezne prerokoval staznost’ B. K., bytom M., vo veci zbytocnych prietahov v suidnom

konani vedenom na Okresnom sude Michalovce pod sp. zn. 13 C 1170/92, a takto
rozhodol:
Staznost B. K. odmieta ako zjavne neopodstatnenu.

Odovodnenie:

Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud“) bolo 6. augusta
2002 dorucené podanie B. K. (d’alej len ,,stazovatel*), bytom M., oznacené ako ,,St'aznost’
proti prietahom v sudnom konani“. Z jeho obsahu vyplynulo, ze stazovatel nim namietal
zbytocné prietahy v sidnom konani vedenom na Okresnom stide Michalovce od roku 1992

pod sp. zn. 13 C 1170/92 a ziadal ,,odSkodné* vo vyske 30 000,-- Sk.

Ustavny sad sa listom z 3. oktobra 2002 obratil na predsedu Okresného sudu
Michalovce so Ziadostou o oznamenie su¢asného stavu konania sp. zn. 13 C 1170/92, resp.

kedy rozhodnutie v tejto veci nadobudlo pravoplatnost. Z oznamenia predsedu Okresného



sudu Michalovce zo 7. oktobra 2002 (Spr 608/02) vyplynulo, Ze ,rozsudok vo veci
13 C 1170/92 nadobudol pravoplatnost’ 20. 10. 2000*.

Ustavny sud je podla ¢l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky [(dalej len
,ustava®) (a s acinnostou od 1. janudra 2002)] opravneny konat o staznostiach, ktorymi
fyzické osoby alebo pravnické osoby namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo
slobod upravenych v ustave, alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich
z medzinarodnej zmluvy, ktorti Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsena spésobom
ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud. Podmienky
konania o staZnostiach st upravené v ustanoveniach § 20 ods. 1 a § 49 aZ 56 zdkona
Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu
Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,zdkon o Gstavnom sude*), pricom nesplnenie vSeobecnej alebo
osobitnej podmienky je dovodom na odmietnutie staznosti podl'a § 25 ods. 2 citovaného
zékona. Ustavny sid preto predbezne prerokoval staznost staZovatela a skumal, &i

neexistuju dovody na jej odmietnutie podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude.

Pri predbeznom prerokovani st'aznosti stazovatel’a ustavny sud skonstatoval, Ze tento
namietal zbytocné prietahy v siadnom konani Okresného sudu Michalovce
sp. zn. 13 C 1170/92, ktor¢ sice prebiehalo uz od roku 1992, ale bolo pravoplatne ukoncené
20. oktébra 2000. Pravoplatnost’ rozsudku Okresného stidu Michalovce v tejto veci (a na
zéklade vyzvy Ustavného sudu z 3. oktobra 2002) potvrdil predseda Okresného sudu

Michalovce oznamenim zo 7. oktobra 2002.

Podl'a svojej konStantnej judikatary ustavny sid odmieta staznosti ako zjavne
neopodstatnené, ked’ ,tie konania, v ktorych bolo namietané porusenie zakladného prava
podl’a ¢l. 48 ods. 2 Gstavy, boli pravoplatne skoncené este pred podanim névrhu na tstavny
sad* (III. US 116/01, I1. US 32/00, 11. US 52/01, 1. US 172/02). Ked’ze pri predbeznom
prerokovani st'aznosti ustavny sud dospel k zaveru, ze stazovatel’ namietal prietahy v takom

stdnom konani pred Okresnym sudom Michalovce, ktoré bolo pravoplatne ukoncené pred



podanim jeho staznosti ustavnému sudu, bolo ju potrebné po jej predbeznom prerokovani

odmietnut’ ako zjavne neopodstatnent podl'a § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stde.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 30. oktdbra 2002



