SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 246/02-8

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 19. decembra
2002 predbezne prerokoval staznost’ T. B., B., zastipeného advokatkou JUDr. D. P., B., na
mesto Topol'¢any, zastipené Mestskym uradom Topol'¢any vo veci porusenia zakladnych

prav upravenych v &l. 19 ods. 2, ¢l. 20 a ¢l. 46 Ustavy Slovenskej republiky, a takto
rozhodol:
Staznost T.B. odmieta ako podanu oneskorene.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad*) bolo 9. decembra
2002 dorucené podanie T. B., bytom B., (d’alej len ,,stazovatel*), zastipené¢ho advokatkou
JUDr. D. P., B., vo veci porusenia jeho zakladnych prav upravenych v ¢l. 19 ods. 2, ¢l. 20
a¢l. 46 Ustavy Slovenskej republiky (dlalej len ,Gstava®), pricom uvadza aj rozpor
s ¢lankami ,,Dohovoru o ochrane l'udskych prav a slobdd, ¢l. 1/ protokolu €. 11 k Dohovoru,
¢l. 8 acl. 6% priCom staznost’ podava proti mestu Topolcany, zastipenému Mestskym
uradom Topol’¢any, ale z obsahu staznosti vyplyva, Ze namieta aj rozsudok Okresného sudu
v Topol’¢anoch ¢. k. 6 C 243/98-36 z 29. januara 1999 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu v Nitre €. k. 6 Co 137/99-65 zo 7. marca 2000.



Ustavny sud kazdu staznost’ predbezne prerokuje a zistuje, ¢i nie su dovody na jej
odmietnutie podla § 25 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho

sudcov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude®).

Kazda staznost, oktorej ma ustavny sid konat, musi spifat néleZitosti
a predpoklady ustanovené zdkonom o tstavnom sude. Podla § 53 ods. 3 zdkona o Gistavnom
sude staznost mozno podat v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia,
oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom zasahu. Zo staZnosti a dokumentacie
k nej priloZenej vyplynulo, Ze staZnost tento predpoklad nespiiiala, a preto ju odmietol
podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom stde. Vzhl'adom na tito skutoCnost’ sa uz dalej

nezaoberal splnenim d’alSich predpokladov.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 19. decembra 2002



