SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

11. US 321/2018-8

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 20. juna 2018
predbezne prerokoval staznost || G _ Nemecka
spolkova republika, zastupené¢ho advokatkou JUDr. Sonou Suchdnovou, advokatska
kancelaria, Partizanska 7571/58, Trenc¢in, vo veci namietaného poruSenia zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych
slobdd postupom Okresného stidu Tren¢in v konani vedenom pod sp. zn. 13 C 285/2013
a takto

rozhodol:
Staznost || o d micta ako zjavne neopodstatnent.

Odovodnenie:

Ustavnému studu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 25. maja 2018
dorucena staznost' || (dalej len ,stazovatel), zastipeného advokatkou
JUDr. Sotiou  Suchdnovou, vo veci namietaného porusenia zdkladného prava

na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej



republiky (d’alej len ,ustava®) a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych
prav a zékladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*) postupom Okresného stidu Trencin (d’alej
len ,,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 13 C 285/2013 (d’alej aj ,,namietané
konanie®).

Stazovatel v staznosti okrem iného uviedol, Ze na okresnom sude od 11. marca 2013
prebicha sporové sudne konanie o urcenie vlastnickeho pradva a vydanie bezdévodného
obohatenia vo vyske 2 821,48 € s prisluSenstvom, ktor¢ je vedené pod sp. zn. 13 C 285/2013
a dosial’ nebolo pravoplatne skoncené.

Stazovatel’ sa Zalobou v sporovom sidnom konani domaha, aby sud rozhodol, ze mu
patria vyhradné prava vyrobcu zvukového zdznamu k hudobnym produkciam. Stucasne sa
stazovatel domaha, aby sud Zalovanému ulozil povinnost’ vydat’ bezdévodné obohatenie
vo vyske 2 821,48 € spolu s irokom z omeskania.

Stazovatel poukazal na neCinnost a neefektivnost postupu okresn¢ho sudu
v namietanom konani. Od posledného pojednévania vo veci 13. aprila 2015 dosial, t. j. viac
ako 37 mesiacov, okresny sud vo veci absolutne nekonal a nekona.

Z dovodu dlhodobej necinnosti okresného stdu bol stazovatel nateny podat
na okresnom sude staznost’ adresovanu predsedovi okresného sudu, ktory nepriamo
vo svojej odpovedi na staznost’ konStatoval prietahy z ddvodu opakovanych vymen
zakonnych sudkyn v predmetnej pravnej veci a upozornil zdkonnu sudkynu na nutnost’
plynulého a rychleho konania, uvedené vSak ostalo d’alsi viac ako mesiac bez konania
zo strany sudu v predmetnej veci.

Stazovatel’ sa dlhodobou nec¢innost’ou sudu ocitol v situécii, ze od 11. marca 2013,
t. j. viac ako 5 rokov, ma podanu zalobu na sude a dosial’ sa vo veci pravoplatne nerozhodlo.
Okrem neginnosti sudu v trvani viac ako 37 mesiacov poukazuje aj na celkovu dizku
namietané¢ho konania v trvani viac ako 5 rokov.

Ukony okresného stdu st podl'a neho predovietkym v obdobi od 13. aprila 2015
dosial’ poznacené neefektivnostou a nekoncentrovanostou.

Uvedeny postup okresn¢ho sudu je podla stazovatela v rozpore s ¢l. 48. ods. 2

ustavy, ako aj s ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.



Stazovatel’ navrhol, aby Gstavny sud o jeho st'aznosti rozhodol tymto ndlezom:

1. Zdakladné pravo stazovatela || .. 7« prerokovanie veci bez
zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prdvo na
prejednanie jeho zalezZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
ludskych prav a zakladnych slobod postupom Okresného sudu Trencin v konani vedenom
pod sp. zn. 13C/285/2013 porusené boli.

2. Stazovatelovi |} N DD - s prizndva financné zadostucinenie v sume
2.800,-€ (slovom dvetisicosemsto eur), ktoré je mu Okresny sud Trencin povinny zaplatit
do dvoch mesiacov od prdavoplatnosti nalezu.

3. Okresny sud Trencin je povinny uhradit stazovatelovi || GKGKGR - o

konania v sume 240,84-€... na ucet jeho pravneho zastupcu JUDr. Sona Suchanova vedeny

Vo _ do dvoch mesiacov od pravoplatnosti nalezu. “

I1.

Ustavny sad podla § 25 ods. 1 zakona Narodnej rady Slovenskej republiky
¢.38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim
a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom
sude®) kazdy navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti sendtu bez pritomnosti
navrhovatela, ak tento zdkon neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého
navrhu ustavny sud skiuma, ¢i dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude
nebrania jeho prijatiu na dalSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach,
na prerokovanie ktorych nemd tustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zdkonom
predpisané¢ nalezitosti, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne
neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze tustavny sud na predbeznom
prerokovani odmietnut’ uznesenim bez tistneho pojednavania. Ustavny sud moZze odmietnut

aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny.



Za zjavne neopodstatnenu st'aznost’ mozno povaZovat' tu staznost’, pri predbeznom
prerokovani ktorej tstavny sud nezistil Ziadnu moznost’ porusenia oznac¢ené¢ho zakladného
prava alebo slobody, ktorej redlnost’” by mohol posudit’ po jej prijati na d’alSie konanie
(IV. US 92/04, TI1. US 168/05). Zjavna neopodstatnenost’ staznosti namietajucej porusenie
zékladného prava na konanie bez zbytocnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy, resp.
v primeranej dobe podla €l. 6 ods. 1 dohovoru méze vyplyvat’ aj z toho, Ze poruSenie tohto
zékladného prava sa namieta v takom konani pred vSeobecnym sudom, ktoré z hl'adiska
jeho druhu a povahy netrva tak dlho, aby sa dalo vobec uvazovat’ o zbyto¢nych prietahoch

(m. m. I. US 93/03, 11. US 177/04).

Predmetom st'aznosti bolo stazovatel'om namietané porusenie jeho zakladného prava
na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 tUstavy a prava
na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom, resp.
necinnost'ou okresného stidu v konani vedenom pod sp. zn. 13 C 285/2013.

Stazovatel’ vo veci prietahov v konani podal 21. marca 2018 staznost’ predsedovi
okresného sudu.

Predseda okresného sudu pripisom sp. zn. Spr. 2048/2018 z 23. aprila 2018 oznémil
stazovatelovi aktualne ukony, ktoré vo veci zabezpefenia plynulosti konania urobil,

a prisl'abil sledovanie veci.

Ustavny std uz viackrat rozhodol (m. m. I. US 21/99, I. US 56/08), Ze u¢elom prava
ucastnika konania pred vSeobecnym sudom podat’ staznost’ na prietahy v konani je
poskytnutie prilezitosti tomuto sudu, aby sdm odstradnil protipravny stav zapricineny
porusenim zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov.

Od odpovede predsedu okresného siidu do podania st’aznosti Gstavnému sudu uplynul
len jeden mesiac, atak sud nedostal prilezitost urobit’ Ukony smerujuce k odstraneniu
prietahov v konani.

Ustavny sad, re$pektujic institucionalny mechanizmus spoéivajuci vo vy&erpani
vSetkych zakonnych prostriedkov, ktoré zdkon stazovatel'ovi na ochranu jeho zakladnych

prav aslobdd ucinne poskytuje, a poskytnuti prilezitosti samotnému sudu odstranit’



protipravny stav, staznost' staZovatela v tejto fdze konania podla § 25 ods. 2 zikona

o ustavnom sude odmietol ako zjavne neopodstatnenu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 20. jana 2018



