SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 405/2021-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v sendte zloZenom z predsedu senatu Petra Molnara (sudca
spravodajca), zo sudcu Ivana FiaCana a sudkyne Jany LaSSakovej prerokoval oznamenie sudcu
I. senatu Ustavného sudu Slovenskej republiky Milosa Madara o dovodoch jeho moZného
vylucenia z vykonu sudcovskej funkcie vo veci vedenej Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod
sp. zn. Rvp 981/2021 a takto

rozhodol:

1.Sudca 1. senatu Ustavného sudu Slovenskej republiky Milo§ Madar je vyliaéeny
z konania a rozhodovania vo veci vedenej Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn.
Rvp 981/2021.

2. Toto uznesenic madobuda pravoplatnost a vykonatelnost okamihom jeho prijatia
Ustavnym sadom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.

1. Sudca 1. senatu Ustavného sudu Slovenskej republiky (dalej len ,ustavny sud“) Milo§ Mad’ar
svojim listom z 23. augusta 2021 predsedovi Ustavného siidu oznamil, Ze bola Gstavnému sudu

dorugen tstavnd staznos? . I

(dalej len ,stazovatelia®). Ustavna staznost stazovatelov vedena ustavnym sudom
pod sp. zn. Rvp 981/2021 bola v stlade s Rozvrhom prace Ustavného sudu Slovenskej republiky
na obdobie od 1. januara 2021 do 31. decembra 2021 (d’alej len ,,rozvrh prace®) pridelena sudcovi
ustavného sudu Rastislavovi Kassakovi ako sudcovi spravodajcovi. Na konanie vo veci Ustavnej
staznosti stazovatelov je v sulade s § 47 ods. 1 zikona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude
Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zakon o ustavnom sude‘) prislusny prvy senat ustavného sudu v zloZeni Rastislav KasSak

(predseda senatu), sudkyna Jana Baricova a sudca Milo$ Mad’ar.



2. Sudca tstavného sudu Milo§ Mad’ar, vychadzajuc z dikcie § 49 ods. 2 zakona o Gstavnom sude,
predsedovi ustavného sudu v sulade s § 49 ods. 4 zakona o tGstavnom sude oznamil skuto¢nosti,
ktoré zakladaju dévod na jeho vylucenie z prejedndvania a rozhodovania veci vedenej Gstavnym
sudom pod sp. zn. Rvp 981/2021, a to z dovodu, ze bol v pravnej veci stazovatelov
pred vymenovanim do funkcie sudcu tstavného sudu ¢inny pri vykone povolania ako ich obhajca
v konani vedenom Specializovanym trestnym sudom, pracoviskom Banska Bystrica pod sp. zn.
4T 36/2018.

II.

3. V sulade s § 49 ods. 2 a 4 zdkona o Gstavnom sude sudca ustavného studu je vyluceny z konania
a rozhodovania vo veci aj vtedy, ak bol v tej istej veci ¢inny pri vykone inej funkcie alebo
povolania, nez je funkcia sudcu ustavného stidu. Dévody vylucenia podl'a odseku 1 alebo odseku 2
oznami sudca tustavného stidu bezodkladne predsedovi ustavného sudu.

4.V sulade s § 51 ods. 2 prvou vetou zakona o ustavnom sude ak ide o rozhodovanie v senate
ustavného stdu, o vylaceni sudcu ustavného stdu rozhoduje iny senat ustavného sidu urceny
rozvrhom prace.

5. Podrla ¢l. IV bodu 1 pism. b) rozvrhu prace o vyluceni sudcu pri rozhodovani v senate podla § 51
ods. 2 prvej vety zakona o ustavnom sude rozhoduje druhy senat v zlozeni ur¢enom v ¢l II bode 3.2
pism. b), ak ide o sudcov prvého senatu.

6. Pokynom predsedu tstavného sidu z 24. augusta 2021 bola vec pridelena II. senatu ustavného
sudu, ktory ju v sulade s citovanym ¢lankom rozvrhu prace prerokoval v zlozeni Peter Molnar
(predseda senatu a sudca spravodajca), sudca Ivan Fiacan a sudkyna Jana Lassakova.

7. Ustavny stid po posadeni dévodov uvedenych v oznameni sudcu I. senatu ustavného sadu Milosa
Mad’ara vo veci vedenej pod sp. zn. Rvp 981/2021 dospel k zaveru, ze sudca tstavného sudu Milo$
Madar je podla § 49 ods. 2 zakona o ustavnom sude vyluceny z konania a rozhodovania
predmetnej veci. Preto namietkovy sendt rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného stidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 9. septembra 2021

Peter Molnar
predseda senatu



