SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I11. US 3/06-14

Ustavny std Slovenskej republiky v senate na neverejnom zasadnuti 4. januéra 2006
predbezne prerokoval staznost’ Ing. V. J., bytom K., zastiipené¢ho advokatom JUDr. R. B.,
K., pre namietané porusenie prav zarucenych ¢l. 1 ods. 1, ¢l. 12 ods. 1 a 2, ¢l. 23 ods. 4
a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky Policajnym zborom, Krajskou prokuratiirou
v KoSiciach a Krajskym sudom v KoSiciach prijatim europskeho zatykacieho rozkazu

vydaného Krajskym stidom v Kaliszi 26. augusta 2005 pod €. k. III Kop 9/05 a takto
rozhodol:
Staznost' Ing. V.J. odmieta ako zjavne neopodstatnend.

Odovodnenie:

L.

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,stavny sad“) bola
19. decembra 2005 dorucena staznost’ Ing. V. J. (dalej len ,stazovatel*) pre vySsSie
oznacené namietané porusenie prav (aj s dvoma prilohami), priCom st'azovatel’ navrhol, aby
ustavny sud:

- uznesenim vydal doCasné opatrenie, ktorym ulozi ,,Policajnému zboru Slovenskej

republiky, Krajskej prokurature v Kosiciach a Krajskemu sudu v KoSiciach zdrzat' sa



ukonov podla zakona ¢. 403/2004 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze na realizaciu
europskeho zatykacieho rozkazu vydaného Krajskym sudom v Kaliszi dna 26. augusta 2005
pod cislom konania Il Kop 9/05 proti stazovatelovi az do pravoplatnosti rozsudku vo veci
samej “‘, a aby

- nalezom vyslovil, Ze: ,, Policajny zbor Slovenskej republiky, Krajska prokuratura
v Kosiciach a Krajsky sud v Kosiciach prijatim eurdpskeho zatykacieho rozkazu vydaného
Krajskym sudom v Kaliszi dna 26. augusta 2005 pod cislom konania III Kop 9/05 proti
stazovatelovi na jeho vykonanie podla zakona ¢. 403/2004 Z. z. o europskom zatykacom
rozkaze porusili jeho zdakladné prava zarucené ¢l. 1 ods. 1, ¢l. 12 ods. 1 a 2, ¢l. 23 ods. 4
a ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky.

Policajnému zboru Slovenskej republiky, Krajskej prokurature v KoSiciach
a Krajskému sidu v Kosiciach Ustavny sud Slovenskej republiky zakazuje realizovat
europsky zatykaci rozkaz vydany Krajskym sudom v Kaliszi dina 26. augusta 2005 pod
cislom konania IlI Kop 9/05 proti stazovatelovi.

Porusovatelov zavizuje nahradit’ stazovatelovi trovy konania vo vyske 5 300,- Sk
(slovom pdttisictristo slovenskych korun) do 15 dni od pravoplatnosti ndlezu na ucet

advokata JUDr. R. B., so sidlom K. “.

2. Stazovatel’ v odovodneni svojej st'aznosti zdéraznil predovSetkym, Ze dorucenim
rozhodnutia Krajského sudu v Kaliszi (Pol'ska republika) z 26. augusta sp. zn. III Kop 9/05
o vydani eur6épskeho zatykacieho rozkazu (d’alej len ,,eurdpsky zatykaci rozkaz*) voci nemu
sa na uzemi Slovenskej republiky vytvoril stav hrubo porusujici prava stazovatela podla
¢l. 1 ods. 1, &l. 12 ods. 1 a 2, &l. 23 ods. 4 a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej

len ,,Gstava®).

Ustavné stdy Polskej republiky a Spolkovej republiky Nemecko medzi¢asom
rozhodli, Ze prislusné ustanovenia ich pravneho poriadku, tykajuce sa eurdpskeho
zatykacieho rozkazu odporuju ich ustavam. V nadviznosti na rozhodnutie Ustavného sudu
Spolkovej republiky Nemecko uz aj Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky
prijalo opatrenie (o0.i. otom, ze vydanie obCana Slovenskej republiky do Spolkove;j

republiky Nemecko nie je mozZné).



Stazovatel’ ma byt ako ob¢an Slovenskej republiky podrobeny u¢inkom eurdpskeho
zatykacieho rozkazu, hoci takym u¢inkom by nebol v ziadnom pripade podrobeny pol'sky
obc¢an (ako ani ob¢an Spolkovej republiky Nemecko), ¢o stazovatela diskriminuje aj ako

obc¢ana Eurdpskej tnie.

KedZe stazovatel nema ini moZznost’ U€inne sa branit’ proti realizacii eurdpskeho

zatykacieho rozkazu na izemi Slovenskej republiky, obracia sa na Gistavny sud.

3. Ustavny sud poziadal listom z21. decembra 2005 o vyjadrenie k staznosti
krajského prokuratora v KoSiciach, ktory v podani z22. decembra 2005 predovsetkym
uviedol:

., Krajskej prokurature v KosSiciach bol dna 28. septembra 2005 doruceny predmetny
europsky zatykaci rozkaz vydany na V. J. v Polskej republike. V ramci predbezného
vySetrovania vykondvaného prokurdatorom podla ustanovenia § 18 a nasl. zdkona
C. 403/2004 Z. z. o europskom zatykacom rozkaze a o zmene a doplneni niektorych zakonov
prokurator v sulade s § 18 ods. 2 cit. zakona ihned poZiadal prislusny organ Statu povodu
o dodatocné informdcie potrebné pre skumanie podmienok vykonu predmetného eurdopskeho
zatykacieho rozkazu.

Prislusny polsky sud nasledne dodatocné informacie poskytol, avsak tieto prokurator
vyhodnotil ako nedostatocné pre rozhodnutie o vykonani eurdopskeho zatykacieho rozkazu.
Na tomto zdklade v sulade s ustanovenim § 18 ods. 4 pism. d) cit. zdkona Krajskd
prokuratura v KoSiciach dna 12. decembra 2005 vrdtila europsky zatykaci rozkaz

Krajskému sudu v Kaliszi bez rozhodnutia o jeho vykonani. “

II.

1. Podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny std rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,

alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajucich z medzindrodnej zmluvy, ktoru



Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zdkonom, ak
o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom sude*) ustavny sud
navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento

zékon neustanovuje inak.

Podla § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude navrhy vo veciach, na ktorych
prerokovanie nema ustavny sud pradvomoc, navrhy, ktoré nemaju naleZitosti predpisané
zékonom, nepripustné navrhy alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj
navrhy podané oneskorene moéze ustavny sid na predbeznom prerokovani odmietnut
uznesenim bez ustneho pojednavania. Ustavny sud moéze odmietnut aj navrh, ktory je
zjavne neopodstatneny. Ak Ustavny sud navrhovatela na také nedostatky upozornil,

uznesenie sa nemusi odovodnit’.

2. Stazovatel predlozil ustavnému sudu neovereni fotokdpiu eurdpskeho
zatykacieho rozkazu v slovenskom zneni (kde je uvedeny ako deni jeho narodenia ...),
neposkytol mu vSak Ziaden dokaz o opatreni alebo rozhodnuti organu Policajného zboru
alebo prokuratary Slovenskej republiky, pripadne vSeobecného stdu (stvisiacich
s europskym zatykacim rozkazom), ktoré by nasvedCovali moznosti porusenia nim

oznacenych prav [§ 50 ods. 1 pism. b) zdkona o ustavnom stde].

Kedze z vyjadrenia krajského prokuratora v KoSiciach z 22. decembra 2005 vyplyva,
ze takato moznost’ v su€asnosti neexistuje, ustavny sud st'aznost’ stazovatel'a odmietol ako
zjavne neopodstatnenu v zmysle § 25 ods. 2 zakona o tstavnom sude (Co v sebe implikuje aj
nevyhovenie jeho navrhu na vydanie docasného opatrenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 4. januara 2006






