SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
PLs. US 6/2018-7

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 25. aprila 2018 v pléne
zloZzenom z predsednicky Ivetty Macejkovej a zo sudcov Jany Baricovej, Petra Briidka,
Miroslava DuriSa, Sergeja Kohuta, Jany Lassakovej (sudkyina spravodajkyna), Milana
Lalika, Mojmira Mamojku, Lajosa Mészarosa, Marianny Mochnacovej a Ladislava Orosza
predbezne prerokoval staznosti obchodnej spoloénosti |GG
B  :st0penej spolocnostou Jurek, advokatska kancelaria, s. r. o.,

Périckova 15, Bratislava, v mene ktorej kona JUDr. Pavel Jurek, ktorymi namieta porusenie
svojho zakladného prava podla &l. 20 ods. 1 druhej vety Ustavy Slovenskej republiky
v spojeni s ¢l. 13 ods. 3 a 4 Ustavy Slovenskej republiky, ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky, ¢l. 47 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane Pudskych prav a zakladnych slobod a principu podla &l. 1 ods. 1 a 2 Ustavy
Slovenskej republiky a zakladného prava podlaél. 12 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej
republiky postupom Okresného sidu Bansk4 Bystrica, upovedomenim o vyrubeni sudneho
poplatku z 18. decembra 2017 (Rvp 321/2018) a postupom Okresného sudu Banska
Bystrica, upovedomenim o vyrubeni sudneho poplatku zo4. decembra 2017

(Rvp 297/2018), a takto

rozhodol:

Staznosti obchodnej spolo¢nosti || GG cdc ¢ pod sp. zn.
Rvp 321/2018 asp. zn. Rvp 297/2018 spéaja na spolocné konanie, ktoré bude dalej

vedené pod sp. zn. Rvp 297/2018.



Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 9. februdra
2018 doruéena staznost’ obchodnej spolo¢nosti || NG
B (dalej len ,stazovatelka®), ktorou namieta poruSenie svojho zakladného prava
podla ¢l. 20 ods. 1 druhej vety Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,istava“) v spojeni
s €l. 13 ods. 3 a 4 ustavy, Cl. 46 ods. 1 Ustavy, ¢l. 47 ods. 3 Gstavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) a principu
podla ¢l. 1 ods. 1 a 2 ustavy a zdkladného prava podla ¢l. 12 ods. 1 a 2 ustavy postupom
Okresn¢ho sudu Banskd Bystrica (d’alej len ,,okresny sid*), upovedomenim o vyrubeni
sudneho poplatku zo 4. decembra 2017. Oznacena vec, vedena Gistavnym stidom pod sp. zn.
Rvp 297/2018, bola pridelend sudcovi spravodajcovi Mojmirovi Mamojkovi, ktory bol
podla Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie od 1. marca 2017
do 28. februara 2018, schvaleného plénom ustavného sudu 15. februara 2017 (d’alej len
,rozvrh prace®) v zneni dodatku €. 1 z 5. aprila 2017 a dodatku €. 2 z 20. decembra 2017

¢lenom treticho senatu ustavného sudu.

2. Dna 13. februara 2018 bola tustavnému sudu dorucend dalSia staznost
stazovatel’ky, ktorou namieta porusenie svojho zédkladného prava podl'a ¢l. 20 ods. 1 druhe;j
vety ustavy v spojeni s €l. 13 ods. 3 a 4 ustavy, Cl. 47 ods. 3 ustavy a €l. 46 ods. 1 ustavy
a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a principu podla ¢l. 1 ods. 1 a 2 tstavy a zdkladného
prava podla ¢l. 12 ods. 1 a 2 tstavy postupom okresného sidu upovedomenim o vyrubeni
sudneho poplatku z 18. decembra 2017. Oznacend vec, vedena tstavnym sidom pod sp. zn.
Rvp 321/2018, bola pridelend sudkyni spravodajkyni Jane Lassdkovej, ktora bola
podla rozvrhu prace v zneni dodatku ¢. 1 z 5. aprila 2017 a dodatku ¢. 2 z 20. decembra

2017 ¢lenkou druhého senatu ustavného sudu.



II.

3. Podla ¢l. 124 ustavy je Gstavny sud nezavislym organom ochrany ustavnosti.
Podla ¢l. 127 ods. 1 ftustavy ustavny sad rozhoduje o staznostiach fyzickych o0s6b
a pravnickych o0so6b, ak namietaji porusenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zdkladnych slobod vyplyvajucich z medzindrodnej zmluvy, ktoru
Slovenska republika ratifikovala abola vyhlasena sposobom ustanovenym zakonom,
ak o ochrane tychto prav a slobdod nerozhoduje iny sud. Podl'a ¢l. 140 ustavy podrobnosti
o organizacii ustavného stdu, o sposobe konania pred nim a o postaveni jeho sudcov

ustanovi zakon.

4. Podla § 3la zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o ustavnom stde*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziju sa na konanie pred tstavnym sitdom
primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) alebo Trestné¢ho

poriadku.

5. Podla § 166 ods. 1 prvej vety CSP v zdujme hospodarnosti konania sud spoji
na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo

sa tykaju tych istych stran.

6. Zakon o ustavnom sude nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak v sulade
s citovanym § 3la zdkona o Ustavnom stide mozno v konani o staznosti podla ¢l. 127

ustavy pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.

7. Podl'a ¢l. II ods. 10 rozvrhu prace v zdujme hospodarnosti konania mdze plénum
ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci, ktoré boli pridelené ¢lenom réznych senatov ako
sudcom spravodajcom, na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo suvisia alebo sa
tykaju tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moze plénu tstavného sudu

podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo



predsednicka Ustavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretela
nerozhodne plénum inak, je na spolocné konanie o spojenych veciach prisluSny ten senat
ustavného sudu, ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej

zacalo konanie na ustavnom sude skor (§ 18 ods. 2 zakona o ustavnom sude).

8. Zo staznosti vedenych pod sp. zn. Rvp 297/2018 a sp. zn. Rvp 321/2018 vyplyva,
7e obe staznosti sa tykaju tej istej stazovatel’ky, ktord namieta porusenie tych istych svojich
prav aobsah oboch staznosti je takmer identicky. Stazovatel’kou oznacenym
poruSovatelom prav je v oboch pripadoch okresny sud. Zaroven povaha staznostami
napadnutého postupu okresného sudu je totozna (v oboch staznostiach ide o preskimanie

zékonnosti vyrubenia sidneho poplatku) a totoZny je aj pravny zastupca stazovatel’ky.

9. Vychadzajuc zuvedenych skutoCnosti, ustavny suad v zdujme hospodarnosti
konania podla § 31a zakona o stavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP rozhodol, ze
veci nim vedené pod sp. zn. Rvp 297/2018 a sp. zn. Rvp 321/2018 spdja na spolocné
konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 297/2018.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 25. aprila 2018



