SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V. US 89/02-7

Ustavny sid  Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti  senatu
11. decembra 2002 predbezne prerokoval staznost M. A., bytom N. Z., vo veci poruSenia
jeho zdkladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov zaruceného v ¢l. 48.
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Bratislava I vo veciach
vedenych pod sp. zn. 14 C 27/00, 15 C 64/00, 18 C 136/00, 22 Nc 54/01, 18 Nc 45/01
a postupom Okresného sudu Nové Zamky v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 104/02 a takto

rozhodol:
Staznost M. A. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nalezZitosti.
Odovodnenie:
Ustavnému stdu  Slovenskej republiky (dalej len .ustavny sad“) bolo
5. novembra 2002 dorucené podanie M. A., bytom N. Z. (dalej len ,,stazovatel*), oznacené

ako ,,St'aznost’ proti zbytocnym prietahom®.

Toto podanie nespiiialo naleZitosti ustanovené v § 20 ods. 1 a § 50 zakona Narodnej

rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizicii Ustavného sidu Slovenske;

republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorsich predpisov (d’alej



len ,,zakon o ustavnom sude*) a nebolo k nemu pripojené ani splnomocnenie pre advokata
alebo komer¢ného pravnika na zastupovanie stazovatel'a v konani pred ustavnym sudom,

ako to pozaduje ustanovenie § 20 ods. 2 zakona o ustavnom sude.

Vzhladom na to tstavny sud listom zo 14. novembra 2002 vyzval staZzovatela na
odstranenie nedostatkov podania a zaslanie kvalifikovaného splnomocnenia na jeho

zastupovanie v sulade s citovanym ustanovenim zdkona o Gstavnom sude.

Na zaklade vyzvy bolo ustavnému sudu 10. decembra dorucené podanie stazovatel'a
oznacené¢ ako ,,.Doplnenie podania zo dia 04. novembra 2002%, ktoré rovnako nesplia
pozadované nalezitosti navrhu na zacatie konania pred ustavnym sidom v zmysle § 20

ods. 1 a § 50 zakona o ustavnom sude.

Ustavny sud rozhoduje podla &l. 127 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky
o staznostiach fyzickych osob alebo pravnickych oséb, ak namietaji poruSenie svojich
zékladnych prav alebo slobdd, alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajicich
z medzinarodnej zmluvy, ktorti Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsena spésobom

ustanovenym zakonom, ak o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud.

Ustavny std podl'a § 25 ods. 1 zakona o Gstavnom stde navrh predbeZne prerokuje

na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatel’a, ak tento zdkon neustanovuje inak.

Pri predbeznom prerokovani kazdého néavrhu ustavny sid skiima, ¢i neexistuju
dovody uvedené v § 25 ods. 2 zakona o Gstavnom sude, ktoré brania jeho prijatiu na d’alSie
konanie. Podl'a tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema ustavny
sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy
alebo ndvrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy zjavne neopodstatnené
alebo podané¢ oneskorene modze ustavny sid na predbeZnom prerokovani odmietnut
uznesenim bez ustneho pojednavania. Ak tUstavny sid navrhovatela na také nedostatky
upozornil, uznesenie sa nemusi odévodnit’ (§ 25 ods. 2 poslednd veta zdkona o ustavnom

sude).



Z dovodu, ze staznost’ stazovatela nespliiala zdkonom predpisané nalezZitosti,
ustavny sud ju po predbeznom prerokovani podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude

odmietol.

Pouc¢enie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 11. decembra 2002



