SLOVENSKA REPUBLIKA

NALEZ

Ustavného sudu Slovenskej republiky

V mene Slovenskej republiky

I1. US 141/2024-23

Ustavny sad Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Petra Molnara (sudca
spravodajca) a sudcov Petra Straku a Cubosa Szigetiho v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatel'a ||| |  |||lllEGEGzG .
. zastapeného JUDr. Juliusom Janosikom, advokatom, Klincova 35, Bratislava, proti postupu
Spravneho sudu v Bratislave (predtym Krajsky sud v Bratislave) v konani vedenom v sucasnosti
pod sp. zn. BA-4Sa/54/2018 takto

rozhodol:

1. Postupom Spravneho sudu v Bratislave v konani vedenom v sucasnosti pod sp. zn.
BA-4Sa/54/2018 bolo porus$ené zakladné pravo stazovatela na prerokovanie veci bez
zbyto&nych prietahov podla &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky.

2. Stazovatelovi prizmava finanéné zadostuCinenie 3 000 eur, ktoré¢ je Spravny sud
v Bratislave povinny zaplatit mu do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

3. Spravny sud v Bratislave je povinny nahradit stazovatelovi trovy konania 856,75 eur
a zaplatit’ ich prdvnemu zéstupcovi stazovatel'a do dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

Odovodnenie:

I.
Ustavna st’aznost’ a argumentacia st’aZzovatel’a

1. Stazovatel' sa ustavnou staZnostou dorucenou ustavnému sudu 19. februara 2024 doméha
vyslovenia porusenia svojho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych podla ¢l. 48
ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®) postupom spravneho sudu (predtym
krajského stidu) v konani vedenom v stcasnosti pod sp. zn. BA-4Sa/54/2018 (d’alej len ,,napadnuté
konanie®).

2. Z ustavnej staznosti a jej priloh vyplyva, ze stazovatel’ je zalobcom v konani o preskimanie
rozhodnutia zalovanej Socidlnej poistovne — uUstredia. V staznosti opisuje priebeh napadnutého
konania, z ktorého vyplyva, Ze spravna Zaloba bola podana 31. maja 2018, st'azovatel’ dorucil sudu
repliku 4. februara 2019. Tvrdi, Ze obaja ucastnici konania suhlasili s rozhodnutim veci bez



pojednavania. Tvrdi, ze okrem preposlania vyjadreni ti¢astnikov napadnutého konania sud po dobu
5 a pol roka nevykonal ziadny relevantny ukon smerujlici k odstraneniu jeho pravnej neistoty.
Stazovatel’ podal aj staznost’ na prietahy v konani, ktort predsednic¢ka spravneho stidu vyhodnotila
ako dovodnu a uviedla, ze sudca spravodajca urcil termin verejného vyhlasenia rozsudku na 9. april
2024.

3. Vychadzajic z uvedeného, stazovatel je toho nazoru, Ze v napadnutom konani dochadza
k zbytocnym prietahom a poruSovaniu jeho oznaceného prava, preto navrhuje, aby ustavny sud po
prijati jeho staznosti na d’alSie konanie nalezom rozhodol, zZe oznacené pravo stazovatela bolo
postupom spravneho sudu (predtym krajského sidu) v napadnutom konani porusené, prikézal
spravnemu stdu v napadnutom konani konat' bez zbytocnych prietahov, priznal stazovatelovi
finan¢né zadostucinenie v sume 5 500 eur a ndhradu trov konania.

4. Ustavny sad GstavnG  staznost stazovatela predbezne prerokoval a uznesenim
& k. IL US 141/2024-11 z 20. marca 2024 ju prijal na d’alsie konanie v celom rozsahu.

II.
Vyjadrenie spravneho sidu, replika st’azovatel’a

II.1. Vyjadrenie spravneho sudu:

5. Spravny sud vo svojom vyjadreni sp. zn. 1SprV 129/2024 z 29. aprila 2024 v podstatnom k veci
uviedol, ze vec nie je skutkovo alebo pravne zlozita, nebolo potrebné vykonadvat” dokazovanie,
neexistovali prekdzky v postupe stidu ani prietahy spdsobené stazovatel'om, vec bola rozhodnuta
rozsudkom z 9. aprila 2024, pricom stazovatelovmu pravnemu zastupcovi bol tento rozsudok
doruceny 10. aprila 2024. Z obsahu sudneho spisu d’alej vyplyva, ze sid vykonal procesné tkony
suvisiace s pripravou pojednavania koncom roku 2018 a v prvej polovici roku 2019 (18. decembra
2018 vyzva na vyjadrenie k Zalobe, vyjadrenie Zalovanej doruc¢ené 23. januara 2019, replika
Zalobcu dorucena 5. februara 2019, duplika zalobcu dorucena 20. maja 2019). Nasledne dochadzalo
k zmendm zakonného sudcu v napadnutom konani. Dal§im relevantnym tikonom bolo uréenie
terminu vyhldsenia rozsudku na 9. april 2024.

6. Ustavny stud podla § 58 ods. 3 zékona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky
ao zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude*) upustil v danej veci od Ustneho pojedndvania, pretoze po obozndmeni sa
s Gstavnou st'aznostou, so stanoviskami ucastnikov konania, ako aj s obsahom spisu dospel
k nazoru, Ze od neho nemoZzno ocakavat’ d’alSie objasnenie veci.

II1.
Postdenie dovodnosti ustavnej st’aznosti

7. Ustavny sud si pri vyklade zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov
garantovan¢ho v €l. 48 ods. 2 ustavy osvojil judikaturu Eurdpskeho sudu pre I'udské prava (dalej
len ,,ESLCP*) k €l. 6 ods. 1 dohovoru, pokial’ ide o pravo na prejednanie zalezitosti v primeranej
lehote, preto v obsahu tychto prav nemozno vidiet zasadnt odlisnost’ (napr. II. US 55/98,
1. US 132/03, V. US 105/07, IV. US 90/2010).



8. Ustavny sud pri rozhodovani o staznostiach namietajiicich porusenie zakladného prava podla
¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru vychadza zo svojej ustalenej judikatury,
v stlade s ktorou uc¢elom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov (i prava
na prejednanie zalezitosti v primeranej lehote) je odstrdnenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa
nachadza osoba domahajuca sa rozhodnutia vSeobecného sudu. Samotnym prerokovanim veci na
sude sa pravna neistota osoby doméhajicej sa rozhodnutia neodstrafiuje. K stavu pravnej istoty
dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo inym zakonom predvidanym
spdsobom, ktory znamend nastolenie pravnej istoty inak ako pravoplatnym rozhodnutim sudu
(m. m. IV. US 221/04, IV. US 365/04).

9. Pri posudzovani otazky, ¢i v sidnom konani doslo k zbytocnym prietahom, a tym aj k poruseniu
zakladného prava podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy a prava podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru, Gstavny sud
v sulade so svojou doterajSou judikatarou (IIL. US 111/02, IV. US 74/02, III. US 142/03)
zohladnuje tri zakladné kritéria, ktorymi su pravna a fakticka zlozitost’ veci, o ktorej sid rozhoduje,
spravanie Ucastnika sudneho konania a postup samotného sudu. V stlade s judikatirou ESLP
v ramci prvého kritéria Gistavny sud prihliada aj na predmet sporu (povahu veci) v posudzovanom
konani a jeho vyznam pre stazovatela (I. US 19/00, II. US 32/02). Podl'a uvedenych kritérii
posudzoval aj Gstavnu staznost’ stazovatel’a.

10. Pokial’ ide o pravnu a fakticka zlozitost’ veci, Ustavny sud konstatuje, Ze napadnuté konanie,
ktorej meritom bolo preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia o dochodku, mozno povazovat za
Standardnu beznt vec, preto konStatuje, Ze po pravnej stranke ho nemoZzno aj vzhl'adom na ustalenu
judikataru povaZzovat za zloZité.

11. Pri hodnoteni podl'a d’alSieho kritéria, teda spravania stazovatel'a v napadnutom konani, Gistavny
sud konstatuje, Ze stazovatel’ Ziadnym spdsobom neprispel k doterajsej dizke napadnutého konania,
na vyzvy sudu reagoval v€as. Ani spravny sud vo svojom vyjadreni netvrdil opak.

12. Napokon ustavny sid hodnotil postup sprdvneho sudu z hladiska existencie zbytoc¢nych
prietahov v napadnutom konani. Napadnuté konanie zacalo v maji 2018. Prvy jednoduchy ukon vo
veci (vyzva na vyjadrenie k zalobe) spravny sid vykonal az po vySe 7 mesiacoch. Nasledne
realizoval tkony suvisiace s pripravou veci na pojednavanie a rozhodnutie veci, priCom posledny
ukon bol realizovany v maji 2019. Nasledne bol bezdévodne necinny po dobu priblizne piatich
rokov az do rozhodnutia veci rozsudkom, €o je prima facie neakceptovatelné.

13. Vychadzajic z celkovej zjavne neprimeranej dizky konania, Gstavny std dospel k zaveru, Ze
v napadnutom konani doSlo k zbytocnym prietahom, a tym aj k poruSeniu zékladného prava
stazovatel'a na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla €l. 48 ods. 2 ustavy (bod 1
vyroku nalezu).

14. Vzhl'adom na vydany a uz aj doruCeny rozsudok spravneho sudu vo veci samej mozno
konStatovat’, Zze vydanie prikazu konat’ bez zbyto¢nych prietahov vo vzt'ahu k spravnemu sudu by
bolo v okolnostiach veci nadbytocné, ked’Zze doru¢enim rozsudku strandm konania bude vec v Case
rozhodovania o tejto st'aznosti pravoplatne skoncena.



IV.
Primerané finan¢éné zadostudinenie

15. Podla ¢l. 127 ods. 3 ustavy ustavny siid moze svojim rozhodnutim, ktorym vyhovie staznosti,
priznat’ tomu, koho prava podl'a odseku 1 boli porusené, primerané finan¢né zadost'ucinenie.

16. Stazovatel’ v Ustavnej staznosti ziadal o priznanie primeran¢ho finan¢ného zadostucinenia
v sume 5500 eur, ktorej vysku odovodnil skutonostou, Ze je dochodca, predmetom konania
(rozhodovanie o starobnom ddochodku), celkovou neprimeranou dizkou konania, bezdévodnou
necinnost'ou v trvani viac ako piatich rokov, teda pocitom pretrvavajucej pravnej neistoty.

17. Cielom primeraného finanéného zadost'uinenia je doviSenie ochrany porusené¢ho zékladného
prava v pripadoch, v ktorych sa zistilo, ze k poruseniu doslo spdsobom, ktory vyzaduje poskytnutie
vysSieho stupiia ochrany, nielen deklardciu poruSenia, pripadne prikaz na d’alSie konanie bez
porusovania zékladného prava (IV. US 210/04). Pri uréeni primeraného finanéného zadostudinenia
ustavny sud vychadzal zo zasad spravodlivosti aplikovanych ESLP, ktory spravodlivé finanéné
zadost'u¢inenie podl'a ¢l. 41 dohovoru priznava so zretelom na konkrétne okolnosti pripadu.

18. Vzhl'adom na zistené prietahy v napadnutom konani, bertic do uvahy predmet konania a status
stazovatel'a, ako aj skutocnost, Ze vo veci samej uz bolo pravoplatne rozhodnuté, Gstavny sud
povazoval priznanie sumy 3 000 eur pre stazovatel'a za primerané finan¢né zadostucinenie (bod 2
vyroku nalezu).

V.
Trovy konania

19. Ustavny sud, vychadzajuc z § 1 ods. 3, § 11 ods. 3 a za pouZitia § 13 ods. 2 vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmeniach a ndhradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov, priznal podla § 73
ods. 3 zakona o ustavnom sude staZovatelom nédhradu trov konania z dovodu trov pravneho
zastipenia, a to za dva tkony pravnej sluzby vykonané v roku 2024 (priprava a prevzatie veci,
pisomné vyhotovenie ustavnej staznosti a podanie vo veci samej) v hodnote po 343,25 eur vratane
dvoch rezijnych pausalov v hodnote po 13,73 eur.

20. Uvedené sumy sa zvySuju o dan z pridanej hodnoty vo vySke 20 %, ked'Zze pravny zéstupca
stazovatel'a je platitelom tejto dane. Ustavny sud tak v suhrne priznal ndhradu trov konania v sume
856,75 eur (bod 3 vyroku nalezu).

21. Priznani ndhradu trov konania je krajsky sud povinny zaplatit’ na ucet pravneho zastupcu
stazovatel'a (§ 62 zdkona o Gstavnom sude v spojeni s § 263 ods. 1 Civilného sporového poriadku)
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.
V Kosiciach 14. maja 2024

Peter Molnar
predseda senatu



