SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 670/2025-9

Ustavny sud Slovenskej republiky v senéte zloZzenom z predsedu senatu Cubosa Szigetiho a sudcov
Petra Molnara a Petra Straku (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatelky VJG, s.r.o., Medzilaborecka 143, Bratislava,
ICO 36 695 548, zastipenej JUDr. Katarinou Kalabovou, Krasovského 13, Bratislava, proti postupu
Mestského sudu Bratislava IV v konani pod sp. zn. 63C/43/2024 takto

rozhodol:

Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

L
Ustavna staznost’ st’aZzovatel’ky, skutkovy stav veci a argumentacia st'aZovatel’ky

1. Stazovatel’ka sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 31. oktobra 2025 domaha
vyslovenia porusenia zakladného prava na sudnu ochranu podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,istava*) a prava na prejednanie svojej zalezitosti v primeranej lehote podla
¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zidkladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*)
postupom mestského sudu oznaenym v zdhlavi tohto uznesenia. PoZaduje tieZ priznanie nahrady
trov konania.

2. Dna 11. septembra 2024 dorucila stazovatel'ka na mestsky sud zalobu, ktorou uplatituje pravo
na poskytnutie dokladov tykajucich sa spravy bytového domu.

3. Vec bola 19. novembra 2024 postiipena Okresnému sudu Prievidza pre miestnu neprislusnost’.
Tato skutocnost’ staZzovatel’ka namietala. Dila 29. novembra 2024 vyslovil Okresny sid Prievidza
nesuhlas s postupenim veci, a preto ju postipil Krajskému sudu v Tren¢ine na rozhodnutie o tom,
ktory sud je prislusny na konanie na prvom stupni.

4. Krajsky sud uznesenim sp. zn. 8Nc¢/6/2024 z 18. decembra 2024 rozhodol tak, Zze Okresny sud
Prievidza dévodne nesuhlasil s postupenim veci, na zédklade coho bol spis 21. janudra 2025 vrateny
mestskému sudu.



5. Stazovatel’ka namieta, Ze od tohto momentu je mestsky siid uz osem mesiacov necinny. Vec ma
relativne nizku pravnu zlozitost’ a konanie nijako nemari.

IL.
Predbezné prerokovanie tistavnej st’aznosti

6. Utelom zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy je odstranenie stavu pravnej neistoty, v ktorej sa nachddza osoba domahajuca sa rozhodnutia
vSeobecného sudu. K odstraneniu tohto stavu dochadza zasadne az pravoplatnym rozhodnutim stdu
(IV. US 221/04). Namietané porusenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych
prietahov sa skiima s ohl'adom na okolnosti pripadu z pohl'adu (i) pravnej a faktickej zlozitosti veci,
(ii) spravania sporovej strany a (iii) postupu sudu (I. US 41/02). Ustavny sud [obdobne
ako Eurépsky sud pre l'udské prava (d’alej len ,,ESLP*)] prihliada aj na predmet sporu (povahu
veci) v posudzovanom konani a jeho vyznam pre stazovatel'a (rozsudok ESLP z 30. 3. 2023 vo veci
Roth Nevedalovd proti Slovenskej republike, staznost ¢. 50525/21, bod 11, obdobne
IV. US 465/2022).

7. Ustavny std konstatuje, Ze celkova dizka sudneho konania predstavuje v sti¢asnosti celkom rok
adva mesiace od doru€enia zaloby, ¢o je uUstavne akceptovatend doba — stile je v limitoch
ustavnych poziadaviek kladenych na rozhodovanie najednom stupni. V tomto smere treba
poukazat’ na rozhodovaciu prax a judikatiru ESLCP v obdobnych veciach, podla ktorej v civilnych
veciach dizka sudneho konania na jednom stupni v trvani dvoch az troch rokov v zavislosti
od povahy veci nie je v rozpore s pravom na prejednanie zaleZitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 dohovoru.

8. Z judikatary ustavného sudu tiez vyplyva, Ze nie kazdy zisteny prietah v sidnom konani
ma nevyhnutne za nasledok poruSenie zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych
prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 ustavy (I. US 46/01, III. US 372/09). Pojem ,,zbytoéné prietahy*
obsiahnuty v ¢l. 48 ods. 2 ustavy je pojem autondomny, ktory treba vykladat’ a aplikovat’
predovSetkym materidlne. S ohl'adom na konkrétne okolnosti veci sa totiZ postup dotknutého
Staitneho organu nemusi vyznaCovat' takymi vyznamnymi prietahmi, ktoré by bolo moZné
kvalifikovat’ ako ,,zbytoéné prietahy* v zmysle ¢l. 48 ods. 2 Gstavy (napr. I. US 63/00). V pripade,
ked” ustavny sud zistil, Ze charakter postupu vSeobecného sudu sanevyznacoval takymi
vyznamnymi prietahmi, ktoré by bolo mozné kvalifikovat ako zbyto¢né prietahy v zmysle ¢l. 48
ods. 2 Ustavy, nevyslovil porusenie zédkladného prava zaru¢eného v tomto &lanku (II. US 57/01,
IV. US 110/04), pripadne navrhu bud’ nevyhovel (I. US 11/00), alebo ho odmietol ako zjavne
neopodstatneny (IV. US 221/05, I. US 96/2011).

9. V okolnostiach veci sice postup mestského sudu nebol optimalny, avSak celkové obdobie, pocas
ktorého sa rozhodovalo o prislusnosti sidu, nemozno povazovat’ za vyznamné, a preto napliajice
obsah pojmu zbyto¢né prietahy.

10. Na zéklade uvedenych skuto¢nosti istavny sud dospel k zaveru, ze napadnuty postup mestského
sudu nevykazuje také ustavne relevantné nedostatky, ktoré by po pripadnom prijati Gstavnej
staznosti na dalSie konanie mohli redlne viest k vysloveniu poruSenia oznacenych prav
stazovatel’ky, a preto Ustavny sud pri predbeznom prerokovani ustavnil staznost' stazovatelky
odmietol podla § 56 ods. 2 pism. g) zikona o ustavnom stde &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude



Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zakon o ustavnom sude*) ako zjavne neopodstatnenti.

11. Ked'ze ustavna staznost’ stazovatel’ky bola odmietnutd ako celok, rozhodovanie o dalSich
navrhoch v uvedenej veci stratilo opodstatnenie, preto sa nimi Ustavny sud uz nezaoberal.

12. Pre uplnost’ ustavny sud dodava, ze ak by mestsky sud v d’alSom priebehu napadnutého konania
pokracoval v spdsobovani prietahov (resp. ak by celkova dizka napadnutého sudneho konania
dosiahla nepripustnt uroven vo vztahu k predmetu konania), toto rozhodnutie nezakladéa prekazku
veci rozhodnutej podla § 55 pism. a) zdkona o Ustavnom sude, a preto nebrani stazovatelke,
aby po splneni vSetkych zakonnych podmienok adresovala tistavnému sudu novu tstavnua staznost’.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 19. novembra 2025

Lubos Szigeti
predseda senatu



