SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 266/2010-8

Ustavny sid Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 7. jala 2010
predbezne prerokoval staznost’ J. Z., K., zastipeného advokatom JUDr. L. B., P., vo veci
namietaného poruSenia jeho zédkladného prava na siidnu a inli pravnu ochranu podla ¢l. 46
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava na spravodlivy proces podla ¢&l. 6 ods. 1
Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod rozhodnutiami Okresného sudu
Vranov nad Toplou sp. zn. 5 C 291/01 a Krajského sudu v PreSove sp. zn.
7 Co 223/05 a takto

rozhodol:
Staznost’J.Z. odmieta ako oneskorene podanu.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud“) bola
16. februara 2010 dorucend staznost J. Z. (dalej len ,stazovatel*), ktorou namietal
porusenie svojho zakladného prava garantovaného &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej

republiky (d’alej len ,,ustava‘®) a prava podl’a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane 'udskych prav



a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor*) postupom a rozhodnutim Okresného sudu
Vranov nad Toplou sp. zn. 5 C 291/01 a Krajského sudu v PreSove (d’alej len ,krajsky
sud®) sp. zn. 7 Co 223/05.

2. Stazovatel’ navrhol vydat nalez, ktorym sa vyslovi porusenie uvedenych prav
a zarovenn sa napadnuté rozhodnutia zruSia a vec sa vrati sudu prvého stupiia na nové

konanie a rozhodnutie.

3. Ustavny sud zo staznosti a z jej priloh zistil, Ze oznaéené konania boli pravoplatne
skoncené 5. aprila 2007. Stazovatel podal proti rozsudku krajského siudu dovolanie,
o ktorom rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) uznesenim
z 25. novembra 2008, ktorym dovolanie odmietol. Uznesenie najvysSieho sudu mu bolo

dorucen¢ 30. januara 2009.
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4. Podl'a § 25 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného siidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Ustavnom sude*) mdze Ustavny
sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojedndvania navrhy,
na prerokovanie ktorych nema pravomoc, navrhy ktoré nemaju ndlezitosti predpisané
zédkonom, nepripustné ndvrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako
aj navrhy podané oneskorene. Ustavny sid moze odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne

neopodstatneny.

5. Podla ustanovenia § 53 ods. 3 zakona o Gstavnom stde jednou z podmienok
prijatia staznosti fyzickej osoby na konanie pred ustavnym stdom je podanie st'aznosti
v lehote dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, ozndmenia opatrenia alebo
upovedomenia o inom zdsahu. Zakon o ustavnom side neumoziiuje zmeSkanie tejto

kogentnej lehoty odpustit’ (I. US 292/09).



6. Stazovatel dorucil staznost’ ustavnému sadu 16. februara 2010, Co je zjavne
po uplynuti zakonnej dvojmesacnej lehoty od pravoplatnosti namietanych rozhodnuti, ako
ajod doruCenia uznesenia najvyS$Sieho stdu. Preto bola staznost odmietnutd ako

oneskorene podana (§ 25 ods. 2 zdkona o istavnom sude).

7. Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze ustavny sud sa podanou staznostou meritorne
nezaoberal, ale ju odmietol pre oneskorenost’ podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Ustavom sude,
bolo uz bez vyznamu zaoberat sa d’alSimi narokmi na ochranu ustavnosti uplatnenymi

v navrhu.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 7. jula 2010



