SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 571/2014-12

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 18. septembra 2014
v senate zloZzenom z predsedu Ladislava Orosza a zo sudcov Sergeja Kohuta (sudca
spravodajca) a Lajosa Mészarosa predbezne prerokoval staznost' J. S., t. ¢. vo vézbe,
zastipeného advokatkou JUDr. Emiliou Koréekovou, L. Novomeského 25, Pezinok, vo veci
namietaného porusenia jeho zakladnych prav podla ¢l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej
republiky a prava podla ¢l. 5 ods. 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych
slobdd postupom Okresného stidu Bratislava I v konani vedenom pod sp. zn. 5 T 52/2009
a takto

rozhodol:
Konanie o staznosti J. S. zastavuje.

Odovodnenie:

Ustavnému stdu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud) bola 20. jina 2014
postou dorucend staznost’ J. S., t. €. vo vizbe (dalej len ,staZovatel*), ktorou namieta
porusenie svojich zakladnych prav podla &l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej republiky

aprava podla ¢l. 5 ods. 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod



postupom Okresného sudu Bratislava 1 (dalej len ,,okresny sud“) v konani vedenom

pod sp. zn. 5 T 52/2009.

Stazovatel v staZznosti uviedol, Ze k poruSeniu nim oznacenych prav doslo
v stvislosti s nedodrzanim poziadavky neodkladnosti a urychlenosti rozhodovania o jeho
ziadosti o prepustenie z vizby na slobodu v konani vedenom na okresnom sude pod sp. zn.

5 T 52/2009. Stazovatel’ d’alej okresnému sudu vytyka ne€innost’ a ticelovost’ viazby.

Stazovatel’ Ziada, aby mu tUstavny sad priznal ,,financné zadostucinenie v sume
2.900,- Euro“, vySku ktor¢ho odovodiuje necinnostou okresného sadu, ako aj

neddstojnymi podmienkami v ustave, v ktorom vykonava vazbu.

Stazovatel’ navrhuje, aby tUstavny sud rozhodol tymto nalezom:

1. Okresny sud Bratislava 1. v konani vedenom pod sp. zn. 5T 52/09 v suvislosti
s nedodrzanim poZiadavky neodkladnosti a urychlenia rozhodovania o Ziadostiach J. S.
o prepustenie z vizby na slobodu, ktoré mu boli dorucené 03. juna 2014 a 16. juna 2014
(opakovane), porusil jeho zdkladné pravo podla ¢l. 17 ods. 2 a 5 Ustavy Slovenskej
republiky a pravo podla ¢l. 5 ods. 4 Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych
slobod.

2. Okresnému sudu Bratislava 1. sa prikazuje, aby o Ziadostiach J. S. o prepustenie
z vdzby na slobodu konal a rozhodol.

3. J. 8. sa prizndva primerané financné zadostucinenie v sume 2.500,- Euro, ktoré
mu je Okresny sud Bratislava I. povinny vyplatit do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
nalezu.

4. J. S. priznava uhradu trov konania v sume 290,- Euro, ktoré je Okresny sud
Bratislava 1. povinny zaplatit na ucet jeho pravmnej zastupkyne advokatky JUDr. Emilie

‘

Korcekovej do dvoch mesiacov od pravoplatnosti nalezu.

Podanim z 11. jala 2014 doru¢enym ustavnému sudu 15. jala 2014 st'azovatel’ vzal

svoju staznost’ spat’ v celom rozsahu.



Podl'a § 31a zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorsich predpisov pokial’ tento zakon neustanovuje inak a povaha veci to
nevylucuje, pouziji sa na konanie vedené ustavnym sidom primerane ustanovenia

Obcianskeho sudneho poriadku alebo Trestného poriadku.

Podla § 96 ods. 1 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni
neskorsich predpisov navrhovatel’ moze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zacatie, a to

sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spét’ celkom, stid konanie zastavi.

Aplikujuc citované pravne Upravy a svoju ustalenu judikatiuru, Gstavny sud dospel
k zaveru, Ze neexistuje Ziadny relevantny dovod na to, aby spdtvzatiu ndvrhu stazovatel'a
nevyhovel, a preto konanie o fiom tymto uznesenim zastavil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 18. septembra 2014



