SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 79/2010-13

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 31. marca 2010
predbezne prerokoval staznost’ J. J., L., zastipené¢ho advokatom JUDr. D. D., spol. s 1. o.,
P., vo veci namietané¢ho porusenia zakladného prava vlastnit’ majetok zaruceného v ¢l. 20
ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a prava pokojne uZzivat' svoj majetok zaru¢eného &l. 1
Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane Tl'udskych prav a zakladnych slobod
postupom Okresného sudu Povazska Bystrica v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 264/2001
a jeho rozsudkom z 1. oktdébra 2007 a postupom Krajského sidu v Trencine v konani

vedenom pod sp. zn. 4 Co 327/2007 a jeho rozsudkom z 15. maja 2008 a takto
rozhodol:
Staznost’J.J. odmieta ako podana oneskorene.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sid) bola 8. februara
2010 dorucend staznost’ J. J. (d’alej len ,stazovatel*) vo veci namietaného poruSenia
zakladného prava vlastnit’ majetok zaru¢eného v ¢&l. 20 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky

(dalej len ,,ustava®) a prava pokojne uZzivat’ svoj majetok zarucené¢ho ¢l. 1 Dodatkového



protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zdkladnych slobod (d’alej len ,,dodatkovy
protokol*) postupom Okresného sidu Povazska Bystrica (d’alej len ,,okresny sud*) v konani
vedenom pod sp. zn. 6 C 264/2001 a jeho rozsudkom z 1. oktébra 2007 a postupom
Krajského sudu v Trenline (d’alej len ,krajsky sud*“) v konani vedenom pod sp. zn.

4 Co 327/2007 a jeho rozsudkom z 15. méja 2008.

2. Zo staznosti a z jej priloh vyplyva, Ze rozsudkom ¢. k. 6 C 264/2001-252
z 1. oktobra 2007 okresny sud zamietol zalobu stazovatela o vydanie blizSie urcenych
nehnutel’nosti, ktory (rozsudok) na odvolanie stazovatela krajsky sud rozsudkom sp. zn.
4 Co 327/2007 z 15. maja 2008 potvrdil. Stazovatel’ proti tomuto rozsudku krajského stdu
podal dovolanie, o ktorom rozhodol Najvyssi std Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud®) tak, ze ho uznesenim sp. zn. 5 Cdo 183/2008 zo 17. augusta 2009 odmietol. Toto
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 20. oktobra 2009.

3. Na zéklade v dalSom podrobne uvedené¢ho skutkového a pravneho rozboru
prerokovavanej veci stazovatel'om tento Ziada, aby tstavny sud takto rozhodol:

s Okresny sud... v konani vedenom pod sp. zn. 6 C 264/2001-252 porusil pravo
J. J. viastnit majetok zarucené v ¢l. 20 ods. 1 Ustavy..., ako aj jeho prdavo pokojne uzivat
svoj majetok upravené v 1. Dodatkovom protokole...

... Krajsky sud... v konani vedenom pod sp. zn. 4 Co/327/2007-283 porusil pravo J. J.
viastnit majetok zarucené v ¢l. 20 ods. 1 Ustavy..., ako aj jeho pravo pokojne uzivat svoj
majetok upravené v I. Dodatkovom protokole...

... Rozsudok Okresneho sudu... sp. zn. 6 C 264/2001-252 zo dna 01. 10. 2007
a rozsudok Krajského sudu... sp. zn. 4 Co /327/2007-283 zo dna 15. 05. 2008 sa... zrusuje
a vec vracia na dalSie konanie.

... J. J. sa priznava primerané financné zadostucinenie v sume po 16 596,96 EUR,
ktoré mu je Okresny sud... spolocne a nerozdielne s Krajskym sudom... povinny vyplatit' do
dvoch mesiacov od pravoplatnosti tohto nalezu.

... Okresny sud... je povinny spolocne a nerozdielne s Krajskym sudom... zaplatit
stazovatelovi trovy konania a pravneho zastupovania vo vyske 85,83 EUR do troch dni od

pravoplatnosti tohto ndlezu... .



II.

4. Podla €l. 127 ods. 1 tstavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osdb
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasend sposobom ustanovenym zidkonom, ak
o ochrane tychto prav a slobdd nerozhoduje iny sud. Podla ¢l. 140 ustavy podrobnosti
o organizacii ustavného sudu, o spdsobe konania pred nim a o postaveni jeho sudcov
ustanovi zakon. Ustavny std navrh predbezne prerokuje na neverejnom zasadnuti bez
pritomnosti navrhovatela, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 25 ods. 1 zakona Narodne;j
rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sadu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov - d’alej
len ,,zakon o tGstavnom sude‘). Navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nema ustavny
sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaji zdkonom predpisané nalezitosti, nepripustné navrhy
alebo navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané oneskorene moze
ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.
Ustavny stid moZe odmietnut’ aj navrh, ktory je zjavne neopodstatneny (§ 25 ods. 2 zakona

o ustavnom sude).

5. Podla § 53 ods. 3 zdkona o ustavnom sude st'aznost’ mozno podat’ v Iehote dvoch
mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia, oznamenia opatrenia alebo upovedomenia o inom
zasahu, ktorym malo byt’ sposobené namietané porusenie zakladného prava. Tato lehota sa
pri opatreni alebo inom zésahu pocita odo dina, ked’ sa stazovatel’ mohol o opatreni alebo
o inom zéasahu dozvediet. NedodrZanie tejto lehoty je zakonom ustanovenym dévodom na
odmietnutie st'aznosti (§ 25 ods. 2 zakona o ustavnom stde), pricom zdkon o Ustavnom sude
neumoziuje zmeskanie tejto kogentnej lehoty odpustit (pozri napr. IV. US 14/03,
III. US 124/04). Z uvedeného je zrejmé, Ze staznost podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy nemozno
povazovat za Casovo neobmedzeny pravny prostriedok ochrany zakladnych prav alebo

slobdd (napr. I11. US 114/03, TV. US 236/03).



6. Staznost’ smeruje proti postupu a rozsudkom okresného sudu a krajského sudu
(pozri bod 3) a konanie bolo pravoplatne skoncené v poslednej inStancii — pred najvyssim
(dovolacim) saidom 20. oktoébra 2009. Staznost’ bola dorucena ustavnému stdu 8. februara
2010, to znamena po uplynuti zakonnej dvojmesacnej lehoty. Preto bolo potrebné staznost’

odmietnut’ ako oneskorene podanu.

7. Z uvedenych dovodov tstavny sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyroku

tohto rozhodnutia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 31. marca 2010



