SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
11. US 182/2019-24

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 5. decembra 2019

v konani o tstavnej staznosti [N EENEENS. IE————— I
I . /v odne Zastipeného Advokatskou kancelariou

Lanyiova, s. r. 0., Namestie sv. Michala 11, Hlohovec, v mene ktorej konad advokatka Mgr.
Zuzana Lanyiova, vo veci namietaného porusenia zakladného pradva na prerokovanie veci
bez zbytodnych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava
na prejednanie veci v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych
prav a zékladnych slobdd postupom Okresného sudu Piestany v konani vedenom pod

sp. zn. 14 C 179/2015 takto

rozhodol:

Konanie o ustavnej staznosti ||| | | | T z2stavuje.

Odovodnenie:

1. Ustavny std Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sad“) uznesenim z 3. jila

2019 prijal na d’alsie konanie Gstavnu staznost’ ||| GTcNG T
. I S ((:lcj on .s{azovatel™), podPa

§ 56 ods. 5 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stde Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude‘), ktorou namietal

poruSenie svojho zadkladného prava na prerokovanie veci bez zbytocnych prietahov podla



&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava) a prava na prejednanie veci v
primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zékladnych
slobdd (d’alej len ,,dohovor*) postupom Okresného sudu Piestany (d’alej len ,,okresny sud*)
v konani vedenom pod sp. zn. 14 C 179/2015 (d’alej aj ,,napadnuté konanie).

2. Stazovatel’ navrhoval, aby tstavny sud po prijati Gstavnej st'aznosti na d’alSie
konanie ndlezom vyslovil poruSenie stazovatelom oznacenych prav (bod 1) postupom
okresné¢ho sudu v namietanom konani, prikdzal okresnému sudu konat’ bez zbytocnych
prietahov, priznal stazovatelovi primerané¢ finan¢né zadostucinenie v sume 2 000 €

a ndhradu trov pravneho zastupenia.

3. V stvislosti s obstaravanim podkladov pre ucel rozhodnutia vo veci samej ustavny
sud zistil, ze doSlo k umrtiu stazovatela. Z uUmrtného listu stazovatela vydaného
Ministerstvom vnutra Slovenskej republiky — osobitnou matrikou Bratislava z 21. augusta

2019 vyplyva, Ze stazovatel’ zomrel 18. jiina 2019.
IL.

4. Podla § 62 zakona o Gstavnom sude ak tento zakon v piatej Casti alebo Siestej Casti
neustanovuje inak a povaha veci to nevylu€uje, vztahuje sa na konanie pred Ustavnym

sudom podla povahy veci primerane Civilny sporovy poriadok.

5. Podla § 61 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,CSP*) procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava

a povinnosti; inak len ten, komu ju zdkon priznava.
6. Podla § 62 CSP ak strana nemd procesnu subjektivitu, stid konanie zastavi.

7. Podla § 63 ods. 1 CSP ak strana zomrie pocas konania skor, ako sa konanie
pravoplatne skonci, sud posudi podl'a povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit alebo v ilom
moze pokracovat. Podla § 63 ods. 2 CSP v konani sud pokracuje najma vtedy, ak ide

o majetkovy spor. Sud rozhodne, ze v konani pokracuje s dedi¢mi strany, pripadne s tymi,



na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania preslo pravo alebo povinnost, o ktoru

v konani ide, a to len ¢o sa skon¢i konanie o dediCstve.

8. Podl'a § 161 ods. 1 CSP ak tento zédkon neustanovuje inak, sad kedykol'vek pocas
konania prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych mdéze konat’ a rozhodnut.
Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno

odstranit’, sud konanie zastavi.

9. Z charakteru konania o staznosti pred uUstavnym stidom podla ¢l. 127 ods. 1
ustavy, predmetom ktorého je ochrana zékladnych prav a slobod, ktorych povaha je
vysostne osobnej povahy (aj ked’ suvisiace konanie pred v§eobecnym sudom je majetkovej
povahy), vyplyva, ze ich ochrana je zdsadne neprevoditelnd na iné osoby. V pripade
konania o ustavnej staznosti ide preto o také konanie, ktorého povaha po smrti stazovatel'a
spravidla nedovoluje, aby sa v nom pokracovalo. Vzhl'adom na to tstavny sud konanie
o staznosti z dovodu umrtia stazovatela zastavil podla § 62 zakona o Ustavnom sude
vspojeni s § 62 CSP a § 161 ods. 2 CSP (m. m. I. US 585/2016, III. US 142/2016,
I11. US 251/2015, 1. US 197/2015).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 5. decembra 2019

Jana LasSakova
predsednicka senatu



