SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
I1. US 166/2018-16

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 24. aprila 2018
o staznosti obchodnej spolocnosti MAGURA, s. r. o. Vys$né RuzZbachy, Vysné
RuZzbachy 307, zastGipenej advokatom Mgr. Daliborom Tverd’akom, Krmanova 852/1,
Kosice, vo veci namietaného poruSenia zakladného prava na sudnu ochranu podla ¢l. 46
ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava na spravodlivé sudne konanie podla &l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobdd postupom Krajského stidu
v PreSove v konani vedenom pod sp. zn. 2 S 32/2013 a jeho rozsudkom zo 14. oktobra
2015, ako aj postupom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom pod
sp. zn. 3 Szf 7/2016 a jeho rozsudkom z 12. jula 2017, vedenej pod sp. zn. Rvp 1999/2017,
a staznosti obchodnej spolo¢nosti MAGURA, s. r. 0., VySné RuZbachy, VySné RuZbachy
307, zastipenej advokatom Mgr. Daliborom Tverd’akom, Krmanova 852/1, KoSice, vo veci
namietaného porusenia zakladného prava na sadnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 a 2 Ustavy
Slovenskej republiky a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zédkladnych slobod postupom Krajského sudu v PreSove v konani
vedenom pod sp. zn. 5 S 30/2013 a jeho rozsudkom z 25. maja 2016, ako aj postupom
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn. 3 Sztk 6/2016 a jeho
rozsudkom z 24. januéra 2018, vedenej pod sp. zn. Rvp 640/2018, takto

rozhodol:
Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 1999/2017

a sp. zn. Rvp 640/2018 spaja na spolocné konanie, ktoré¢ bude d’alej vedené pod sp. zn.

Rvp 1999/2017.



Odovodnenie:

1. Ustavnému sadu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 30. oktobra
2017 dorucena staznost’ obchodnej spolo¢nostt MAGURA, s. r. 0. VySné Ruzbachy, VySné
Ruzbachy 307 (dalej len ,stazovatelka*), zastipenej advokatom Mgr. Daliborom
Tverd’dkom, Krmanova 852/1, KoSice (d’alej len ,,advokét™), vo veci namietaného porusenia
zakladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46 ods. 1 a 2 Ustavy Slovenskej republiky
(dalej len ,,ustava‘) a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor*) postupom Krajského
sudu v PreSove (d’alej len ,krajsky sud*) v konani vedenom pod sp. zn. 2 S 32/2013 a jeho
rozsudkom zo 14. oktdbra 2015, ako aj postupom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(d’alej len ,,najvyssi sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 3 Szf 7/2016 a jeho rozsudkom
z 12. jula 2017. Predmetné st'aznost’ je na tistavnom sude vedend pod sp. zn. Rvp 1999/2017
a je pridelend sudcovi spravodajcovi Rudolfovi Tkacikovi, ktory je Clenom III. sendtu

ustavného sudu.

2. Ustavnému stdu bola 28. marca 2018 dorucena staznost’ stazovatelky, zastipenej
advokétom, vo veci namietané¢ho porusenia zédkladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 46
ods. 1 a 2 ustavy aprava na spravodlivé sidne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
postupom krajského sidu v konani vedenom pod sp. zn. sp. zn. 5 S 30/2013 a jeho
rozsudkom z25. maja 2016, ako aj postupom najvysSiecho stdu v konani vedenom
pod sp. zn. 3 Szfk 6/2016 a jeho rozsudkom z 24. janudra 2018. Predmetna staznost’ je
na ustavnom sude vedena pod sp. zn. Rvp 640/2018 a je pridelend sudkyni spravodajkyni

Jane Baricovej, ktord je ¢lenkou III. sendtu Gstavného sudu.

3. Po preskimani oboch staznosti ustavny sud zistil, ze obe vychadzaju z obdobnych
skutkovych a pravnych skuto¢nosti, obe boli podané stazovatel'kou, zastipenou rovnakym
advokatom, smeruji proti identickym orgdnom verejnej moci (krajskému sadu
a najvyssiemu sudu) a tykaju sa totoznych ucastnikov konania. Taktiez rozsah prav, ktorych
porusenie stazovatelka namieta vo veci vedenej uUstavnhym sudom pod sp. zn.
Rvp 1999/2017, je identicky s rozsahom prav, ktorych poruSenie namieta vo veci vedenej

ustavnym studom pod sp. zn. Rvp 640/2018.
2



4. Podla § 31a ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o ustavnom sude*) ak tento zakon
neustanovuje inak a povaha veci to nevylucuje, pouziji sa na konanie pred Gstavnym sudom

primerane ustanovenia Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*).

5. Podl'a § 166 ods. 1 CSP v zdujme hospodarnosti konania sid spoji na spolocné
konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo sa tykaju tych
istych stran. Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho istého stidu, rozhodne

o spojeni konani ten sudca, u ktorého sa zacalo konanie skor.

6. Podla ¢l. II ods. 10 Rozvrhu prace Ustavného sidu Slovenskej republiky
na obdobie od 1. marca 2018 do 28. februara 2019 v zauyme hospodarnosti konania moze
plénum ustavného sudu rozhodnut o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov
ustavného sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom rdznych senatov ako sudcom spravodajcom,
na spolo¢né konanie, ak tieto veci spolu skutkovo stvisia alebo sa tykaju tych istych
ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni méze plénu ustavného sudu podat’ sudca
spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje, alebo predsednicka ustavného
sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, je
na spolo¢né konanie o spojenych veciach prisluSny ten senat ustavného sudu, ktorého
¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na tstavnom
sude skor (§ 18 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude). Za rovnakych podmienok moéZe plénum
ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do jeho posobnosti, ktoré boli pridelené
roznym sudcom spravodajcom. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a
nerozhodne plénum inak, sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je
sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na tistavnom sude skor.
O spojeni ostatnych veci patriacich do posobnosti senatov ustavného sudu, ktoré spolu
skutkovo suvisia alebo sa tykaju tych istych ucastnikov, rozhoduje prislusny senat
ustavného sudu uréeny podla bodu 5, ato na ndvrh sudcu spravodajcu vo veci, ktorej
spojenie s inou vecou sa navrhuje. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretela
nerozhodne senat inak, sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je

sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zacalo konanie na ustavnom sude skor.
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7. S prihliadnutim na obsah staznosti vedenych Ustavhym sudom pod sp. zn.
Rvp 1999/2017 a sp. zn. Rvp 640/2018 a z tohto obsahu vyplyvajicu pravnu a skutkovi
suvislost' uvedenych staznosti (staznosti si po formalnej aj obsahovej stranke takmer
identicke), ako aj na totoZnost’ v osobe stazovatel’ky a v osobe odporcov, ktorymi s
krajsky std a najvyssi sud, proti ktorych postupu a rozhodnutiam st’aznosti smerujua, Gstavny
sud v zaujme hospodarnosti konania podl'a § 31a zdkona o ustavnom sude v spojeni s § 166
ods. 1 CSP rozhodol, ze veci vedené tistavnym stidom pod sp. zn. Rvp 1999/2017 a sp. zn.
Rvp 640/2018 spdja na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 1999/2017.

8. Uvedenému rozhodnutiu predchadza uznesenie ¢. k. PLs. US 23/2017-8
z 15. novembra 2017, ktorym ustavny sud rozhodol o spojeni veci vedenych pod sp. zn.

Rvp 1999/2017 asp.zn. Rvp 2019/2017 na spolo¢né konanie, ktoré je dalej vedené
pod sp. zn. Rvp 1999/2017.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 24. aprila 2018



