SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 149/2012-13

Ustavny sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 18. aprila 2012
predbezne prerokoval staznost P. K., toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody,
zastipené¢ho advokatom JUDr. O. M., B., vo veci namietané¢ho porusenia jeho zakladnych
prav zarugenych ¢l. 46 ods. 1 a ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava podla &l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych slobod postupom Specialneho sudu
v Pezinku v konani vedenom pod sp. zn. 2 TS 29/2006 a jeho rozsudkom z 28. aprila 2008
v spojeni s postupom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom pod sp. zn.

3 Tos 6/2008 a jeho uznesenim z 19. decembra 2011 a takto
rozhodol:
Staznost’ P. K. odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanych naleZitosti.

Odovodnenie:

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bola 17. februara
2012 faxom a 20. februdra 2012 postou dorucend staznost’ P. K. (dalej len ,,stazovatel™),
ktorou namietal porusenie zdkladnych prav zaruéenych ¢l. 46 ods. 1 a ¢&l. 48 ods. 2 Ustavy

Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava‘) a prava podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane



Tudskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor) postupom Specialneho stdu
v Pezinku (d’alej len ,,Specidlny sud*“) v konani vedenom pod sp. zn. 2 TS 29/2006 a jeho
rozsudkom z 28. aprila 2008 v spojeni s postupom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,,najvyssi sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 3 To§ 6/2008 a jeho uznesenim

z 19. decembra 2011.

2. Z obsahu staznosti vyplyva, Ze stazovatel bol rozsudkom Specialneho sidu
z 28. aprila 2008 , ,uznany vinnym zo spachania trestného cinu neodvedenia dane
a poistneho podla § 10 ods. 1 pism. a/c, § 148 ods. 1, 4 Tr. zdak.. formou
spolupdachatelstvom podla § 9 ods. 2 Tr. zdak... a za trestny cCin zaloZenia, zosnovania
a podporovania zlocineckej skupiny a teroristickej skupiny podla § 185a Tr. zdk...
a odsudeny... na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 8 rokov... zaradeny pre vykon trestu
do II. ndpravnovychovnej skupiny... Najvyssi sud... 19. 12. 2011... zamietol moje

odvolanie... ¢im potvrdil vo vztahu k mojej osobe prvostupinovy rozsudok. “.

3. PoruSenia oznacenych prav sa mal Specialny sud (a nadvizne nan aj najvyssi sud)
dopustit’ tym, Ze nedodrzal ,,zdakonom stanoveny postup pri rozhodovani o mojej
vine/nevine, a to najmd poruSenim ustavnej povinnosti... konat' sposobom, ktory upravuje
zakon... ¢. 141/1961 Zb. v zneni ucinnom k 31. 12. 2004... § 238... § 202 ods. 1... ods. 2...
a)...b)...ods. 3...ods. 4... § 92... § 101... § 109... § 89°. Stazovatel tvrdi, Ze ,, sud vychadzal

z nezakonnych dokazov“.

4. Ked'ze staznost’ nespinala zdkonom predpokladané néleZitosti, Gstavny std listom
z29. februara 2012 vyzval pravneho zastupcu staZzovatela, aby v lehote 7 dni pod
nasledkom odmietnutia podania doplnil st'aznost’, naymé aby predloZzil (dorucil) staznostou
napadnuté rozhodnutia menovanych vseobecnych stidov opatrené dolozkou pravoplatnosti
[§ 50 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude*)], splnomocnenie na zastupovanie
stazovatela (§ 20 ods. 2 zakona o Gstavnom sude) a oznamil, ¢i proti odvolaciemu

rozhodnutiu podali dovolanie najvysSiemu sudu.



5. Pravny zastupca stazovatel’a vyzvu tstavného stdu prevzal 5. marca 2012, avSak

nedostatky st’aznosti neodstranil v stanovenej lehote a ani do vydania tohto uznesenia.

II.

6. Ustavny stid rozhoduje podla ¢l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobdd vyplyvajicich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend spdsobom ustanovenym zdkonom,
ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud. Podla ¢l. 140 tstavy podrobnosti
o organizacii ustavného sudu, o spdsobe konania pred nim a o postaveni jeho sudcov
ustanovi zdkon. Podl'a § 25 ods. 1 zdkona o ustavnom sude Ustavny sud kazdy navrh
prerokuje bez pritomnosti staZovatela a skima, ¢1 dovody uvedené v § 25 ods. 2 zakona
o ustavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie. Podl'a tohto ustanovenia névrhy,
na ktorych prerokovanie nemd tustavny sid prdvomoc, navrhy, ktoré nemaju zdkonom
predpisané naleZzitosti, nepripustné navrhy, navrhy podané niekym zjavne neopravnenym,
ako aj navrhy podané oneskorene mdze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’
uznesenim bez Ustneho pojedndvania. Odmietnut moéze aj navrh, ktory je zjavne
neopodstatneny. Ak sid navrhovatel'a na také nedostatky upozornil, uznesenie sa nemusi

odovodnit’.
7. Pretoze staznost’ nespliiala zakonom predpisané naleZitosti, Gistavny sid vyzval
stazovatel'a na ich doplnenie (pozri bod 4 a5). StaZovatel na vyzvu ustavného sudu

nereagoval.

8. Ustavny sud preto staZovatelovu staZnost' odmietol pre nesplnenie zdkonom

predpisanych ndlezitosti podl'a § 25 ods. 2 zdkona o Gstavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 18. aprila 2012






