SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I1. US 160/03-43

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 3. septembra 2003
predbezne prerokoval st'aznost’ K. J., bytom V. n. T., vo veci poruSenia jej zdkladného prava
na spravodlivé sudne konanie priznaného ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav
a zékladnych slobod rozsudkom Krajského sidu v PreSove ¢. k. 3 Co 288/02-134 zo
14. novembra 2002 a takto

rozhodol:
Staznost K.J. odmieta pre nesplnenie zdkonom predpisanych nélezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustavny sud*) bolo 7. januara 2003
dorucen¢ podanie K. J. (d’alej len ,,stazovatel’ka®), bytom V. n. T., oznacené ako ,,staznost’
pre porusenie moOjho prava na spravodlivé sudne konanie v Clanku 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane l'udskych prav a zékladnych slobod rozsudkom Krajského sudu v PreSove zo

14. 11. 2002 ¢. k. 3 Co 288/02-134*.

Podanie v predlozenej podobe neobsahovalo nélezitosti ustanovené zakonom
Narodnej rady Slovenskej republiky & 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného sudu

Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich



predpisov (d’alej len ,,zakon o ustavnom stde*) a nebolo k nemu pripojené splnomocnenie
na zastupovanie stazovatelky v konani pred ustavnym stdom. Ustavny sad preto
stazovatel’ku vyzval listom z 30. jina 2003, aby svoje podanie doplnila o predpisané
nalezitosti. V pouceni vyzvy ustavny sud uviedol, Ze pokial’ jej staznost’ nebude v urcenej

lehote doplnené o pozadované nalezitosti, stavny sud ju odmietne.

Pretoze stazovatelka v urCenej lehote svoju staznost nedoplnila o pozadované
nalezitosti a ani na vyzvu ustavného sudu inak nereagovala, bolo ju potrebné po jej
predbeznom prerokovani odmietnut’ podla § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude pre

nesplnenie zakonom predpisanych nalezitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 3. septembra 2003



