SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 153/03-8

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti sendtu 27. augusta 2003
predbezne prerokoval staznost ZIAREC, polnohospodarskeho druzstva, so sidlom
v TvrdoSine, zastipeného komerénym pravnikom JUDr. I. H.,, L. M., ktorou namieta
porusenie jeho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoCnych prietahov

zaru¢eného v ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Dolny
Kubin v konani vedenom pod sp. zn. 7 C 97/99, a takto

rozhodol:
Staznost’ ZIAREC, pol'nohospodéarskeho druzstva, odmieta pre nepripustnost.

Odovodnenie:

Ustavnému sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sad*) bola 18. jula 2003
doru¢end staznost’ ZIAREC, polnohospodarskeho druzstva, so sidlom v Tvrdogine (dale;
len ,,stazovatel*), ktorou namieta porusenie jeho zakladného prava na prerokovanie veci

bez zbytoénych prietahov zarueného v &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len



,ustava®) postupom Okresného sudu Dolny Kubin (d’alej len ,,okresny sid*) v konani

vedenom pod sp. zn. 7 C 97/99.

Stazovatel' odovodiiuje svoju staznost’ tym, Ze od roku 1998 je na okresnom stude
vedené konanie na ochranu proti neoprdvnenému zdsahu do dobrej povesti pravnickej

osoby. Okresny sud od podania zaloby vo veci nekonal.

Na zéklade uvedeného sa stazovatel domaha, aby ftustavny sud rozhodol,
ze postupom okresného sidu bolo v oznaCenom konani porusené jeho zakladné pravo

zarucené v €l. 48 ods. 2 ustavy.

Dalej stazovatel’ navrhuje, aby tstavny sud prikazal okresnému stidu konat’ v konani
vedenom pod sp. zn. 7 C 97/99 bez zbyto¢nych prietahov, a zaroven sa doméha aj priznania

finan¢ného zadost’'u€inenia.

IL.

Ustavny std rozhoduje podl'a ¢l. 127 ods. 1 Gstavy o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietajii poruSenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo l'udskych prav a zakladnych slobod vyplyvajacich z medzinarodnej zmluvy, ktort
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhldsend sposobom ustanovenym zakonom, ak

o ochrane tychto prav a slobdod nerozhoduje iny sud.

Podla § 25 ods. 1 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizacii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude®) ustavny sud
kazdy navrh prerokuje bez pritomnosti stazovatela a skima, ¢i dovody uvedeny v § 25

ods. 2 zdkona o Gstavnom sude nebrania jeho prijatiu na d’alSie konanie.

Podla tohto ustanovenia navrhy, na ktorych prerokovanie nema ustavny sud

pravomoc, ndvrhy, ktoré nemaju zdkonom predpisané naleZitosti, nepripustné navrhy,



navrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj ndvrhy podané oneskorene moze
ustavny sud na predbeZznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez ustneho pojednavania.

Moédze odmietnut’ aj ndvrh, ktory je zjavne neopodstatneny.

Podl'a § 53 ods. 1 zakona o Gstavnom sude staznost podla ¢l. 127 Gstavy nie je
pripustnd, ak st'azovatel’ nevycCerpal opravné prostriedky alebo iné pravne prostriedky, ktoré
mu zdkon na ochranu jeho zakladnych prav a slobdd ucinne poskytuje a na ktorych pouzitie

je stazovatel opravneny podl'a osobitnych predpisov.

Ustavny sud v sulade s principom subsidiarity svojej pravomoci podl'a ¢l. 127 ods. 1
i. f. ustavy a § 53 ods. 1 zdkona o Ustavnom sude sktimal, ¢i st splnené podmienky
na konanie pred ustavnym sudom. Z obsahu staZznosti ustavny sud zistil, Ze v konani
pred okresnym sudom stazovatel nevycCerpal pravne a iné prostriedky napravy, ktoré mu
zékon ucinne poskytuje a na pouzitie ktorych je opravneny podl'a osobitnych predpisov,
pretoze nepodal staznost’ na prietahy v konani podla § 17 ods. 1 zdkona Slovenskej
narodnej rady €. 80/1992 Zb. o sidlach a obvodoch sudov Slovenskej republiky, Statnej
sprave sudov, vybavovani st'aznosti a o vol'bach prisediacich (zdkon o Statnej sprave sudov)
v zneni neskorSich predpisov v spojeni s § 6 zdkona €. 335/1991 Zb. o sudoch a sudcoch

v zneni neskorSich predpisov.

Na zaklade uvedeného a stabilnej judikatary (IV. US 44/03) dospel astavny sad
k zaveru, Ze staznost’ staZovatel'a nie je pripustnd pre nevycerpanie dostupnych a u¢innych
pravnych prostriedkov ochrany zékladnych prav a slobdd, a preto rozhodol o nej podla § 25

ods. 2 zakona o ustavnom stde tak, ako to je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Ustavny std pri predbeznom prerokovani staznosti rozhoduje o jej prijati len
vo vztahu k zédkladnému pravu alebo slobode, porusenie ktorych sa fiou namieta (napr. I.
US 50/01). Rozhodovanie o tej Gasti staznosti, ktorou stazovatel’ navrhuje prikazat’ organu
verejnej moci konat’ o jeho navrhu bez zbyto¢nych prietahov, ako aj o navrhu na priznanie

primerané¢ho finan¢ného zadost'u€inenia nie je rozhodovanim o zdkladnom prave alebo



slobode, preto sa tymito navrhmi v rdmci predbezného prerokovania st'aznosti ustavny sud

nezaoberal.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 27. augusta 2003



