SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
IV. US 57/2021-14

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 9. februara 2021
o ustavnej staznosti | R EEERRRREEEEE. I
B -5t (penej advokiatom JUDr. Jaroslavom Viglaskym, Mlynska 54, Banska
Bystrica, vo veci namietané¢ho porusenia jej zékladného prava na prerokovanie veci
bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky a prava
na prejednanie veci v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych
prav a zakladnych slobod postupom Okresného sudu Ziar nad Hronom v konani vedenom
pod sp. zn. 18 C 121/2015 apostupom Krajského sidu v Banskej Bystrici v konani
vedenom pod sp. zn. 17 Co 57/2020, vedenej Ustavnym sudom Slovenskej republiky

podsp. zn. Rvp 72/2021, ao tstavnej staznosti || GcTczTNGNGGEEEEE
. . ost0pcncho advokatom JUDr. Jaroslavom

Viglaskym, Mlynska 54, Banska Bystrica, vo veci namietan¢ho porusenia jeho zédkladného
prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podra ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenske;
republiky a prava na prejednanie veci v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru
o ochrane T'udskych prav a zakladnych slobod postupom Okresného sudu Ziar nad Hronom
v konani vedenom pod sp. zn. 18 C 121/2015 a postupom Krajského sidu v Banske;j
Bystrici v konani vedenom pod sp. zn. 17 Co 57/2020, vedenej Ustavnym stdom

Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 71/2021, takto



rozhodol:

Veci vedené Ustavnym sidom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 72/2021
a sp. zn. Rvp 71/2021 spaja na spolo¢né konanie, ktoré¢ bude d’alej vedené pod sp. zn.

Rvp 71/2021.

Odovodnenie:

I.

Ustavné st’aZnosti a saZnostna argumentacia

1. Ustavnému sidu Slovenskej republiky (dalej len ,dstavny sad*)

bola 12. januara 2021 doru¢ena ustavna staznost [ GczcIEININIIIE B
. . o i0pencj advokatom JUDr. Jaroslavom
Viglaskym, Mlynska 54, Bansk4 Bystrica, vo veci namietaného poruSenia jej zédkladného
prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (d’alej len ,,astava®) a prava na prejednanie veci v primeranej lehote podla ¢l. 6
ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod (d’alej len ,,dohovor®)
postupom Okresného sudu Ziar nad Hronom (d’alej len ,,okresny sud*) v konani vedenom
pod sp. zn. 18 C 121/2015 a postupom Krajského sidu v Banskej Bystrici (d’alej len
»krajsky sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 17 Co 57/2020. Uvedend vec je aktualne
vedend ustavnym stidom pod sp. zn. Rvp 72/2021 av sulade s ¢l. VI bodom 1 Rozvrhu
prace Ustavného sudu Slovenskej republiky na obdobie od 1. januara 2021 do 31. decembra
2021 (d’alej len ,,rozvrh prace*) bola pridelend sudcovi spravodajcovi Miroslavovi DuriSovi,
ktory je ¢lenom IV. sendtu tustavného sudu pracujiceho v zloZeni Libor Dul'a (predseda

senatu) a sudcovia Miroslav Duri$ a Ladislav Dudits.



2. Dna 12. januara 2021 bola ustavnému sudu doruCend aj ustavna st'aznost’

. B I, (spolu
s (:lc; len | stazovatelia®), zastipeného advokitom

JUDr. Jaroslavom Viglaskym, Mlynska 54, Banska Bystrica, vo veci namietaného porusenia
jeho zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2
ustavy a prava na prejednanie veci v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru
postupom okresného sidu v konani vedenom pod sp. zn. 18 C 121/2015 a postupom
krajského sudu v konani vedenom pod sp. zn. 17 Co 57/2020. Uvedena vec je vedena
ustavnym sidom pod sp. zn. Rvp 71/2021 a v sulade s ¢l. VI bodom 1 rozvrhu prace bola
pridelena sudcovi spravodajcovi Ladislavovi DuditSovi, ktory je tieZ Clenom IV. senatu

ustavného sudu.

3. Z ustavnych staznosti a priloh k nim priloZenych zhodne vyplyva, Ze stazovatelia
sa zalobou dorucenou okresnému sudu 31. marca 2015 v konani vedenom pod sp. zn.
18 C 121/2015 domahali urcenia prava zodpovedajuceho vecnému bremenu. V ustavnych
staznostiach stazovatelia uvadzaji prehlad ukonov, ktoré boli okresnym sudom
v napadnutom konani vykonané. Dna 7. februdra 2020 okresny sud vyhlasil vo veci
rozsudok (po 58 mesiacoch od podania Zaloby). Dna 17. februara 2020 st'azovatelia podali
proti rozsudku okresného sudu odvolanie. Krajsky sud o odvolani stazovatel'ov dosial

nerozhodol.

4. Podl'a zhodného vyjadrenia stazovatel'ov sa v Ustavnych st'aznostiach uvadza:

,Ad 1. Pokial ide o kritérium pravna a skutkova zloZitost veci, namietané konanie je
sucastou beznej sporovej agendy vseobecnych sudov a nie je pravne ani skutkovo zloZité.
Preto podla nazoru stazovatela nie je mozné sudy zbavit zodpovednosti za priebeh
napadnutého konania v suvislosti s posudzovanim existencie zbytocnych prietahov
z hladiska jeho zloZitosti.

Ad 2. V spravani stazovatelov ako strany konania nenastali pocas celého konania
Ziadne skutocnosti, ktoré by ovplyvnili dizku napadnutého konania...

Ad 3. Napadnuté konanie trvd uz takmer 70 mesiacov...



Zbytocné vyznamné prietahy su aj v odvolacom konani, ked' Krajsky sud v Banskej
Bystrici doposial’ nerozhodol o odvolani proti rozsudku Okresného siidu Ziar nad Hronom
zo dna 07. 02. 2020." Podla staZovatel'ov postupom okresného stidu v konani vedenom
podsp. zn. 18 C 121/2015 apostupom krajského sudu v konani vedenom
pod sp. zn. 17 Co 57/2020 v doésledku ich necinnosti dochddza k porusovaniu ich
zakladného prava na prerokovanie veci bez zbyto€nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy

a prava na prejednanie veci v primeranej lehote podl'a ¢l. 6 ods. 1 dohovoru.

5. Na podklade uvedenych skuto¢nosti stazovatelia v petite ustavnych staznosti
navrhuji, aby ustavny sud po prijati ich ustavnych staznosti na d’alSie konanie o nich
rozhodol nalezom tak, Ze vyslovi poruSenie ich zakladn¢ho prdva na prerokovanie veci
bez zbyto¢nych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy aprdva na prejednanie veci
v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru postupom okresného sudu v konani
vedenom pod sp. zn. 18 C 121/2015 a postupom krajského sidu v konani vedenom
podsp.zn. 17 Co 57/2020, prikaze krajskému sadu v konani vednom pod sp. zn.
17 Co 57/2020 konat’ bez zbytocnych prietahov a st'azovatel'om priznd primerané financné
zadost'uCinenie kazdému v sume 12 000 € proti okresnému sidu, primerané financné

zadost'u¢inenie kazdému v sume 5 000 € proti krajskému sudu a tiez ndhradu trov konania.

6. Stazovatelia doplnili ustavné staznosti podaniami doruc¢enymi ustavnému sudu
12. januara 2021, v ktorych sa uvadza, Ze ,vzhladom na difku namietanych prietahov
v konani staZovatelia nepodali pred podanim ustavnej staznosti staznost predsedovi sudu
podla zdkona o sudoch, aj ked sa pisomnymi podaniami zo dna 22. 09. 2016,
zodna 31. 01. 2017 a zo dna 12. 12. 2017 dozadovali informacii o stave konania, ¢o podla
obsahu tychto podani mozno povazovat za staznosti na prietahy v konani, na ktoré ale

okresny sud neodpovedal. *“.



I1.

Spojenie veci na spolo¢né konanie

7. Podla § 62 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon
o ustavnom sude®) ak tento zakon v piatej Casti alebo Siestej Casti neustanovuje inak
a povaha veci to nevylucuje, vzt'ahuje sa na konanie pred ustavnym sudom podla povahy

veci primerane Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*).

8. Podl'a § 7 ods. 1 pism. e) zdkona o Gstavnom stide Gstavny sud rozhoduje v pléne
o spojeni veci patriacich do posobnosti sendtu ustavného sudu, ak ide o veci prerokuvané

v roznych senétoch ustavného sudu.

9. Podla § 10 ods. 1 zdkona o Ustavnom sude v senate rozhoduje ustavny sud

vo veciach, ktoré nepatria do pdsobnosti pléna Gstavného sudu.

10. Podla § 166 ods. 1 prvej vety CSP v zdujme hospodarnosti konania sud spoji
na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu stvisia alebo

sa tykaju tych istych stran.

11. Zakon o Gstavnom sude nema osobitné ustanovenie o spojeni veci, avSak v sulade
s citovanym § 62 zdkona o ustavnom stide mozno v konani o staznosti podla ¢l. 127 ustavy

pouzit’ na pripadné spojenie veci primerane § 166 ods. 1 CSP.

12. Podr’a ¢l. 11 bodu 10 rozvrhu prace v zdujme hospodarnosti konania mdze plénum
ustavného sudu rozhodnut’ o spojeni veci patriacich do pdsobnosti senatov ustavného stidu
ktoré¢ boli pridelené¢ Clenom rdéznych senatov ako sudcom spravodajcom na spolocné
konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) stuvisia
alebo sa tykaju tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moéze plénu
ustavného sudu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje,

alebo predseda tustavného sudu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretela



nerozhodne plénum inak, je na spolocné konanie o spojenych veciach prislusny ten senat
ustavného sudu, ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej
zaCalo konanie na Ustavnom stde skor (§ 41 ods. 2 zakona o Ustavnom stude). Za rovnakych
podmienok moézZe plénum ustavného sudu rozhodnit' o spojeni veci patriacich do jeho
posobnosti, ktoré boli pridelené r6znym sudcom spravodajcom. Ak vzhl'adom na okolnosti
hodné osobitného zretel'a nerozhodne plénum inak, sudcom spravodajcom v spolo€nom
konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej zo spdjanych veci, v ktorej zacalo
konanie na ustavnom sude skor. O spojeni ostatnych veci patriacich do pdsobnosti senatov
ustavného stdu, ktoré spolu skutkovo alebo pravne (z hl'adiska predmetu konania) stvisia
alebo sa tykaju tych istych ucastnikov, rozhoduje prislusny senat ustavného sudu urceny
podla bodu 5, a to na ndvrh sudcu spravodajcu vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa
navrhuje. Ak vzhladom na okolnosti hodné osobitného zretela nerozhodne senat inak,
sudcom spravodajcom v spolo¢nom konani o spojenych veciach je sudca spravodajca v tej

zo spajanych veci, v ktorej zac¢alo konanie na Gstavnom sude skor.

13. Vychadzajic z obsahu ustavnych staznosti, je zrejmé, ze obe sa tykaju pravne;j
veci vedenej tymi istymi orgdnmi verejne] moci (okresnym sidom a krajskym sudom)
v tych istych konaniach (v konani vedenom na okresnom stde pod sp. zn. 18 C 121/2015
av konani vedenom na krajskom sude pod sp. zn. 17 Co 57/2020), v ramci ktorych su
stazovatelia ako strany zastipené tym istym pravnym zastupcom, namietaju porusenie
rovnakych prav a v petite svojich ustavnych staznosti ziadaju prikédzat' krajskému stdu
konat’ bez zbyto€nych prietahov, priznat’ primerané finan¢né zadost'ucinenie a ndhradu trov

konania.

14. Argumenticia stazovatelov je vo vSetkych relevantnych aspektoch zhodna
a zich procesného postavenia v konani pred okresnym sudom je zrejmé, Ze ich zdujem

na prejednani a rozhodnuti veci je totoZny.

15. S prihliadnutim na obsah tUstavnych staZznosti vedenych ustavnym sudom
pod sp. zn. Rvp 72/2021 a sp. zn. Rvp 71/2021 a z tohto obsahu vyplyvajucu pravnu

a skutkovt suvislost’ uvedenych ustavnych staznosti Gistavny sud v zdujme hospodarnosti



konania podla § 62 zakona o ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP postupom podla
§ 10 ods. 1 zakona o ustavnom sude v spojeni s ¢l. II bodom 10 rozvrhu prace rozhodol,
Zeuvedené veci spaja na spolocn¢ konanie, ktor¢ bude dalej vedené pod sp. zn.

Rvp 71/2021.

Poucenie : Proti tomuto rozhodnutiu nemoZno podat’ opravny prostriedok

V Kosiciach 9. februara 2021

Libor Dul’a
predseda senatu



