SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 217/03-14

Ustavny sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti senatu 22. oktobra 2003
predbezne prerokoval staznost’ K. P., bytom V., zastapeného advokatom JUDr. M. D., B.,
vo veci porusenia jeho zékladného prava podla &l. 46 ods. 4 v spojeni s ¢l. 51 Ustavy
Slovenskej republiky postupom Okresného sudu Velky Krti§ v konani sp. zn. 5 C 432/01
a Krajského siidu v Banskej Bystrici v konani sp. zn. 15 Co 1314/02 a takto

rozhodol:
Staznost K. P. odmieta prenesplnenie zdkonom predpisanych nalezitosti.
Odovodnenie:

Ustavnému stidu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Gstavny sud*) bolo 22. septembra

2003 dorucené podanie K. P. (d’alej len ,,staZzovatel*), bytom V., oznafené ako ,,St’aznost™.

Pretoze staznost v predlozenej podobe neobsahovala nalezitosti predpisané § 20
ods. 1 a § 50 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 38/1993 Z. z. o organizicii
Ustavného stidu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude®) anebolo knej pripojené

splnomocnenie pre advokata alebo komeréného pravnika na zastupovanie st'azovatel'a pred



ustavnym sudom, vyzval ho tstavny sud listom z 1. oktébra 2003 na odstranenie tychto

nedostatkov.

Stazovatel’ v uréenej lehote predlozil Gstavnému sidu plnomocenstvo pre advokata
JUDr. M. D., B., ktory sice staznost doplnil, tato vSak ani po doplneni neobsahovala
ndalezitosti podl'a § 20 ods. 1 a § 50 ods. 1 zdkona o ustavnom stde, na doplnenie ktorych
bol stazovatel’ vyzvany (napr. oznaCenie zakladnych prav alebo slobod, porusenie ktorych

namietal, navrh na rozhodnutie tstavného sudu).

Z uvedené¢ho dovodu bolo preto potrebné staznost’” odmietnut’ podla § 25 ods. 2

zékona o ustavnom sude pre nesplnenie zakonom predpisanych naleZzitosti.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 22. oktobra 2003



