SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 217/07-15

Ustavny siud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 17. janudra 2008
predbezne prerokoval staznost MUDr. D. B., B., vo veci namietaného porusenia
zdkladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 Dohovoru o ochrane ludskych prav
a zakladnych slobod v konani vedenom Okresnym sudom Bratislava Il pod sp. zn. 52 C

291/06 a vyjadrenim Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 17 433/06-51
a takto

rozhodol:

Staznost MUDr. D. B. odmieta pre nesplnenie zakonom predpisanej nalezitosti.

Odovodnenie:

I.

1. Ustavnému sudu Slovenskej republiky (dalej len ,, vistavny sid ) bola 7. decembra
2006 dorucena staznost MUDr. D. B., B. (dalej len , stazovatel’”), ktorou namietal
porusenie zdkladného prava na sidnu ochranu podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej
republiky (dalej len ,,ustava*) a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 Dohovoru
o ochrane ludskych prav a zakladnych slobod (dalej len ,,dohovor*) v konani vedenom

Okresnym sudom Bratislava Il (dalej len , okresny sud*) pod sp. zn. 52 C 291/06



a vyjadrenim Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len , ministerstvo ‘)

pod ¢. 17 433/06-51.

Zo staznosti vyplyva, Ze staZovatel' je ucastnikom konania veden¢ho okresnym
sudom pod sp. zn. 52 C 291/06 v postaveni Zalovaného. Dna 25. oktébra 2006 sa konalo
vo veci pojedndvanie, na ktoré si stazovatel’ doniesol zariadenie na zhotovenie zvukového
zdznamu, avSak sudkyna nahrivanie priebehu pojednavania na zvukovy zaznam
nepripustila, ¢im podl'a stazovatela doslo k poruSeniu zakona i Gstavy. Stazovatel sa v tejto
veci obratil jednak na predsedu okresné¢ho sudu, ktory mu vSak neodpovedal, ako aj na
ministerstvo, podl'a ktorého vSak postup sudkyne bol v stilade so zédkonom. Podl'a nazoru
stazovatel'a okrem uvedeného ho konajica sudkyna aj inymi sposobmi ,,Sikanuje
a odmieta mu dosledne sa obozndmit so skutkovym stavom veci, ¢im napoméha

podvodnikom. Nejavi sa teda ako nestranna a nezévisla sudkyna.

Stazovatel’ ziadal vydat’ nalez, ktorym by ustavny sud vyslovil porusenie oznacenych
prav podla ustavy a dohovoru postupom okresného sudu a ministerstva. PoZzadoval tiez
primerané finan¢né zadostucinenie v sume po 100 000 Sk od okresného sudu aj
ministerstva, ako aj nahradu trov konania z titulu pradvneho zastupenia v konani pred

ustavnym studom.

Napokon stazovatel' ziadal o ustanovenie advokata na zastupovanie pred ustavnym

sudom, lebo saim nema prostriedky na thradu pravneho zastiipenia.

2. Zpodania stazovatela z 18. decembra 2007 doru¢ené¢ho ustavnému sudu
21. decembra 2007 vyplyva, Ze stazovatel Ziada vylucit' sudcu Milana Lalika z vykonu
sudcovskej funkcie v danej veci. Dalej stazovatel uvadza, Ze v rozpore so zavermi
uznesenia uUstavného sudu, ktorym sa nevyhovelo jeho Ziadosti o ustanovenie pravneho

zastupcu, nema prostriedky na to, aby si pravne zastupovanie sam zaplatil.



3. Uznesenim ustavného sudu & k. II. US 31/07-5 z 29. marca 2007 bolo rozhodnuté,
Ze predseda 1. senatu ustavného sudu Milan Lalik nie je vyluceny z vykonu sudcovskej

funkcie v tejto veci.
I1.

Podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob
alebo pravnickych osob, ak namietaju porusenie svojich zakladnych prav alebo slobdd,
alebo ludskych prav a zdkladnych slobéd vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, ktoru
Slovenska republika ratifikovala a bola vyhlasena spésobom ustanovenym zdakonom,

ak o ochrane tychto prav a slobod nerozhoduje iny sud.

Podla § 20 ods. 2 zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 38/1993 Z. z.
o organizdcii Ustavného sudu Slovenskej republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho
sudcov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o ustavnom sude*) k navrhu na
zacatie konania sa musi pripojit’ splnomocnenie na zastupovanie navrhovatela advokatom,
ak tento zdkon neustanovuje inak. V splnomocneni sa musi vyslovne uviest, ze sa udeluje na

zastupovanie pred ustavnym sudom.

Ustavny sud podla § 25 ods. 1 zdkona o ustavnom sude kazZdy navrh predbeZne
prerokuje na neverejnom zasadnuti bez pritomnosti navrhovatela, ak tento zdkon
neustanovuje inak. Pri predbeznom prerokovani kazdého navrhu ustavny sud skuma, ci
dovody uvedené v § 25 ods. 2 zdkona o ustavnom sude nebrdnia jeho prijatiu na dalsSie
konanie. Podla tohto ustanovenia navrhy vo veciach, na prerokovanie ktorych nemda
ustavny sud pravomoc, navrhy, ktoré nemaju zakonom predpisané ndlezitosti, nepripustné
navrhy alebo ndvrhy podané niekym zjavne neopravnenym, ako aj navrhy podané
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oneskorene moze ustavny sud na predbeznom prerokovani odmietnut’ uznesenim bez
ustneho pojednavania. Ustavny sud moze odmietnut aj navrh, ktory je zjavne

neopodstatneny.

Uznesenim tistavného sudu ¢ k. I US 217/07-8 z 31. oktébra 2007 bolo rozhodnuté
o nevyhoveni Ziadosti staZovatela o ustanovenie pravneho zdstupcu v tomto konani.

V odovodneni uznesenia bol stazovatel’ vyzvany, aby do 15 dni od dorucenia uznesenia



predlozil splnomocnenie pre advokdta na zastupovanie v konani pred ustavnym sudom
s tym, ze ak tak neurobi, mozZe byt jeho staznost odmietnutd pre nesplnenie zdakonom
predpisanych nalezZitosti podla § 25 ods. 2 zdakona o ustavnom sude. Uznesenie bolo
stazovatelovi dorucené 17. decembra 2007. Stazovatel’ v stanovenej lehote splnomocnenie
pre advokata nepredlozil a v pisomnom podani z 18. decembra 2007 uviedol, Ze tak ani

neurobi pre nedostatok financnych prostriedkov.

Vzhladom na to, Ze jednou z nélezZitosti staznosti je aj povinné pravne zastupenie
stazovatel’a, Ustavny sud po tom, ¢o nevyhovel jeho Ziadosti o ustanovenie pravneho
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zastupcu, vyzval stazovatela na predlozenie splnomocnenia pre advokata. Stazovatel
napriek vyzve Ziadneho advokatka nesplnomocnil. V plnej miere teda obstoji zaver, Ze
staznost’ nespliia jednu z nalezitosti predpisanych zakonom. Preto bolo potrebné st'aznost’

odmietnut’ podla § 25 ods. 2 zdkona o istavnom sude.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 17. januéara 2008



