SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

I. US 123/2026-16

Ustavny std Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu Miroslava Duri$a a sudcov
Jany Baricovej a Milosa Mad’ara (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej

republiky o Ustavnej staznosti stazovatela [N HEEEEEENN

. »roti postupu sudnej exekttorky || B © <xckucnom konani
vedenom pod sp. zn. 419EX/719/24 takto

rozhodol:
Ustavnu staznost odmieta.

Odovodnenie:

L.
Ustavna st’aznost’ st’aZzovatel’a a skutkovy stav veci

1. Stazovatel sa Ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 11. januara 2026 elektronicky
bez zaruceného elektronického podpisu a doplnenou 15. januara 21026 v listinnej podobe doméaha
vyslovenia porusSenia svojho zékladného prava na prerokovanie veci bez zbyto¢nych prietahov
podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky (d’alej len ,ustava®), prava na prejednanie
zalezitosti v primeranej lehote podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prév a zakladnych
slobod (d’alej len ,,dohovor®) a zakladnych prav podla ¢l. 16 ods. 1 a2 apodla ¢l. 19 ods. 1,2 a3
ustavy aprava podla ¢l. 8 ods. 1 dohovoru postupom stdnej exekutorky v ozna¢enom konani.
Navrhuje, aby ustavny sud prikéazal sudnej exekttorke konat’ v napadnutom konani bez zbytocnych
prietahov a priznal mu finanéné zadost'u¢inenie 3 000 eur. Sucasne ziada ustavny sud o ustanovenie
pravneho zéstupcu, odvolavajuc sa na svoju zIi finan¢nu situdciu.

2.7Z obsahu ustavnej staznosti ajej priloh vyplyva, Ze stazovatel vystupuje ako povinny
s oznatenom exekucnom konani, v priebehu ktorého sidna exekutorka 31. jala 2025 vydala
exekucny prikaz na vykonanie exeklcie prikdzanim pohladavky z G¢tu v banke (Prvej stavebnej
sporitel'ni, a. s.) a prikaz na thradu trov exekucie, ktory bol stazovatelovi doruceny 19. augusta



2025. Z dovodu necinnosti banky a sudnej exekutorky stazovatel' 8. septembra 2025 sidnu
exekutorku informoval o dostatku finan¢nych prostriedkov na uc¢te v banke a poziadal ju o postup
proti banke, ktord peniaze na jej Get nepoukazala, a 10. septembra 2025 oznamil, Ze mé finan¢né
prostriedky aj v inej banke. Dinia 30. septembra 2025 poziadal banku o prevedenie sumy 107,98 eur
v prospech exekucie.

II.
Argumenticia st’aZovatel’a

3. Stazovatel’ namieta, ze sudna exekutorka svojou necinnostou sposobuje prietahy v exeku¢nom
konani a tym ho poskodzuje. Uvedenym dochéadza aj k zasahu do jeho osobného a rodinného zivota,
poskodenim jeho dobrého mena spésobenym zapisom v registri dlznikov a v registri exekucii.

II1.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aZnosti

4. Predpokladom uspesného uplatnenia ndmietky poruSenia zdkladnych prav a slobdéd v konani
pred Gstavnym sudom je splnenie vSeobecnych a osobitnych nalezitosti vyplyvajucich z § 34 ods. 1,
§ 39 ods. 3, § 43 a § 123 ods. 1 a 3 zakona &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
o ustavnom sude®), ako aj d’alSich procesnych podmienok vyplyvajacich z § 55, § 124 a § 132
ods. 2 zékona o Gstavnom sude.

5. Ustavna staznost’ je v rozpore s § 34 ods. 1 zdkona o uUstavhom podani stazovatel'om
bez zastupenia advokatom, priCom stazovatel o ustanovenie pravneho zastupcu pre konanie
pred ustavnym sudom ziada priamo ustavny sud.

6. Ustavny sid podl'a § 37 ods. 1 zakona o ustavnom sude v zneni G¢innom od 1. decembra 2025
moze ustanovit fyzickej osobe alebo pravnickej osobe pradvneho zastupcu, ak takd osoba
o0 to poziada, ak to oddvodiuju jej majetkové pomery a nejde o zrejme bezispesné uplatiovanie
naroku na ochranu tstavnosti; to neplati, ak je mozn¢ ustanovit’ pravneho zastupcu postupom podla
osobitného predpisu, ktorym je v zmysle odkazu zakon €. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej
pomoci osobam v materidlnej nidzi a o zmene a doplneni zdkona €. 586/2003 Z. z. o advokécii
aozmene a doplneni zédkona ¢. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zakon)
v zneni neskorsich predpisov v zneni zédkona €. 8/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, v zmysle
ktorého o poskytnuti pravnej pomoci rozhoduje Centrum pravnej pomoci.

7. Z dovodovej spravy k zakonu ¢&. 319/2025 Z. z., ktorym sa meni a dopiiia zikon o tistavnom
sude, je zrejmé, Ze citovand zmena ma s uc¢innostou od 1. decembra 2025 za ciel odbremenit
ustavny sud od ustanovenia pravneho zastupcu v konaniach, v ktorych je mozné poskytovanie
pravne] pomoci Centrom pravne] pomoci. Inymi slovami, odstranit’ vyskytujici sa stav,
ked stazovatelia aj vo veciach, v ktorych je mozné poskytnat prdvnu pomoc prostrednictvom



Centra pravnej pomoci, sa doméhaji ustanovenia pravneho zéstupcu postupom podla § 37 zdkona
o ustavnom sude, ako je tomu aj v okolnostiach prejednavanej veci.

8. Ustavna staznost’ tak neméa zikonom ustanovené naleZitosti, a preto bola podla § 56 ods. 2
pism. c¢) zakona o Gstavnom sude odmietnuta.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu Gistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 26. februara 2026

Miroslav Duris
predseda senatu



