SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

IV. US 235/2024-41

Ustavny sud Slovenskej republiky v senite zlozenom z predsedu senitu Petra Straku (sudca
spravodajca) a sudcov Ladislava Duditsa a Miroslava Duri$a v konani podla ¢l. 127 Ustavy
Slovenskej republiky o Ustavnej staznosti staZovatelky JUDr. Jany Dubovcovej, ministerky
spravodlivosti Slovenskej republiky, Rac¢ianska 71, Bratislava, zastipenej TaylorWessing e/n/w/c

advokati s.r.o., Panenska 6, Bratislava, proti rozhodnutiu NajvysSieho spravneho sudu Slovenske;j
republiky sp. zn. 32D/22/2022 z 22. maja 2023 takto

rozhodol:
Konanie o Ustavnej staznosti zastavuje.
] J
Odovodnenie:

I.

1. Stazovatel'ka sa ustavnou staznostou dorucenou ustavnému sudu 21. jala 2023 domaha
vyslovenia porusenia zakladnych prav na sidnu ochranu podrla ¢l. 46 ods. 1 v spojeni s ¢l. 1 ods. 1
a ¢l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, ¢l. 36 ods. 1 Listiny zakladnych prav a slobdd a prava
na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane I'udskych prav a zakladnych
slobod. Tiez navrhuje namietané rozhodnutie zruSit' a vec vratit najvysSiemu sprdvnemu sudu
na d’alSie konanie.

2. Z ustavnej staznosti a jej priloh vyplyva, Ze napadnutym rozhodnutim bol disciplinarne obvineny
sudca Najvyssiecho sudu Slovenskej republiky ||l I B oslobodeny spod
disciplindrneho navrhu podaného stazovatelkou. Disciplinarny navrh bol podany ako reakcia
na podnet jeho kolegu, vktorom boli popisané podozrenia tykajice sa vcasnosti postupu
obvineného sudcu vo viacerych trestnych veciach. Navrh bol povodne podany byvalou ministerkou
spravodlivosti, na poste ministra spravodlivosti doslo medzicasom dvakrat k persondlnej zmene,
stazovatel’ka teda uvedenu agendu ,zdedila“ po dvoch predchodcoch (Mgr. Marie Kolikovej
a JUDr. Viliamovi Krasovi).



3. Najvyssi sud v odovodneni namietaného rozhodnutia poukédzal na to, ze z posudzovanych
okolnosti je evidentné, ze stazovatel patril k najvacsim kritikom sidnej reformy pripravovanej
byvalou ministerkou spravodlivosti (Mgr. Mariou Kolikovou).

4. Stazovatel’ka argumentuje, ze odovodnenie napadnutého rozhodnutia je zalozené iba
na domnienke, ze podanie disciplinarneho navrhu bolo motivované pomstou byvalej ministerky
spravodlivosti za aktivnu kritiku reformy stdnictva (reformu sudnej mapy).

5. Stcasny minister spravodlivosti JUDr. Boris Susko, PhD., dorucil tstavnému sudu 2. maja 2024
podanie, v ktorej ustavnu st'aznost’ berie spit’ a ziada ustavny std, aby uznesenim konanie zastavil
podla § 127 zakona &. 134/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o Gstavnom sude®).

I1.

6. Podl'a § 127 zakona o tstavnom sude ak stazovatel’ vezme svoju ustavnu staznost’ spat’, ustavny
sud konanie o nej uznesenim zastavi.

7. Vzhl'adom na spét'vzatie Ustavnej staznosti ustavny sud konanie onej podla § 127 zakona
o ustavnom sude zastavil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tstavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 15. maja 2024

Peter Straka
predseda senatu



